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Za Tomasem Durdikem

20. zai 2012 se po aa §i it neuv itelna zprava
o néhlém skonu Prof. PhDr. ToméSe Durdika, DrSc.
(*24. 1. 1951). Na okam ik jsem ji pova ova za
hloupy vtip. Po éate ni ustrnuti v panice vyst idala
sobecka myslenka: kdo te dod I4 ..., od koho se do-
zvim...? lov k se sodstupem nad sebou zastydi. Ja-
drem takové reakce ovSem z stava, e tato neblaha
uddlost zanechava vnaSsem svt mezeru v mnoha
ohledech nezaplnitelnou.

O jeho Uloze v eské archeologii, zejména kastelo-
logii a pesazich do pamétkové pé e, stein jako
0 mimo adné schopnosti popularizatora v dy se zasv -
cen vyslovili p i této smutné p ile itosti jini. Mohu se
pokusit pod lit jen o par dojm nasbiranych zavice ne
p tat icet let od chvile, v ni se p ek i ily naSe cesty.
Tom, snad mu i nyni tak mohu ikat, neunikl dobovym
nastraham, nevyhnul seomyl mast et m, ostatn jako
jini mu ové svelkym cilem. Pamatovat si jeg ale chci
jako inspiryjiciho v dce, vyborného rétora a nejrad ji
jako kamaréda z ranych dob. O ima Maxe Svébka jg
vidim jako lov karmedv da p i rozja ené koupeli ve
M i pod hradem Ty ovem. Nezapomenu na kamarad-
ského ducha spole nych vyprav za hrady starou Sko-
dovkou izenou Pepikem Milerem. Pokud n co vim
o archeologii, zdrojem je zvelké &sti Tom. Musim
vyjéd it vd nost za radost z poznavani za ivanou jeho
piin nim.

Neni zde t eba rekapitulovat odbornou dréhu To-
maSe Durdika, za vSe hovo i jgi ohodnoceni nejvyssim
mezinarodnim uznanim, jaké Ize v daném oboru ziskat,
ud lenim ceny Evropské unie pro kulturni d dictvi
Europa Nostra v dubnu roku 2011.

Ji se nenaplni nad je vkladané do nedavného jme-
novani vedoucim Katedry archeologie Filozofické fa-
kulty Zapado eské univerzity v Plzni. Osud mu nedo-
p a vtéto pozici tém ani zah§jit préaci. Vklad do
budoucnosti nicmén ji u inil dive. Obdivuhodna
byla jeho schopnost , ziskavat stoupence’ — p itahnout
jejich zgem o obor a formovat p istupy k n mu. Tento
dar se zUro ova jak v neformanich kontaktech, tak
v pedagogickém p sobeni. Sdctou a laskou kn mu
vzhli ely stdle nové generace &k , jak osv d ili jeho
plze &i studenti vupimném zarmutku polo ivSi
k rakvi zesnulého zlomeny me .

Z qm posledni foto T. Durdika, po izend na exkurs na
hrad v polském T Sin, po adanou v ramci konference
Archaeologia historica 19. za i. Z T Sina odje prof. Durdik
piny sil a ivota do Prahy, nebo m | byt druhy den 20. za i
na komis na hrad Be ov v zipadnich echach. Tam ji
nikdy nedorazl nebo doma p ed cestou nahle zem € (po-
piska a foto P. Va eka).



Klub Augusta Sedla ka, jeho lenem se stal na
po atku 90. let, nezapomene na podil Tomase Durdika
pi svém zalo eni vroce 1984, na dlouhou adu jeho
p ednéSek zasadniho obsahu nasvé p d , na p sobeni
na Klubem po adanych konferencich D jiny staveb
v Ne tinech, jeji , hradologickou* sekci zpravidla idil
aprecisn spoluredigoval konferen ni sbornik.

Tomova cesta na tomto sv t skon ila p ed asn .
Ut chu hledejme ve svrchovaném napln ni jemu sv e
ného asu. Budi mn dovoleno p ipomenout jednu
z jeho velkych lasek, lokomotivy a sbirku jejich mode-
| . Vzpome me tedy na n ho tak, jak sam cht | byt
vid n, rozesilgje p edloni obrazek sp anim k Novému
roku.

Jan Anderle

Vysledky vizualniho pr

zkumu skalniho h ebene

anové poznatky oz icenin hradu P imda
Petr Sokol

V sowvidosti slo skym otev enim z iceniny hradu
P imda pro ve gnost spr vodcovskym vykladem a vstu-
pem do obytnév e byl znovu p ipomenut vyznam P imdy
jako to jednoho z ngstarSich kamennych hrad na nasem
Uzemi a pamdky obsahujici vzacné stavebni prvky
afunk ni celky (roménska v ze ska kobka se zachodem,
relikty krbu, p vodni roménska ost ni oken obytné v e
upravend pro osazeni m i i a okenic).” O to vice je v této
souvidosti p ekvapujici torzovitost poznatk o rozsahu
apodob hradu, zefména v obdobi st edov ku. O hradnim
aredu jsmeinformovani a prost ednictvimn kolikapopis
z poloviny a konce 16. stoleti, tedy ze zav re ného obdobi
existence hradu jako obyvaného avyu ivaného objektu. Na
rozdil od mladSiho obdobi existence hradu nemame pro
p edchozi dobu dostatek vhodnych pisemnych pramen .
Samotny stupe dochovéani jednotlivych objekt hradniho
aredu, kdy jsoua navlastni obytnouv  dochovany pouze
nepatrné relikty a ada objekt zaniklai vd dedku necitli-
vych Uprav v 60. — 70. letech 20. stoleti, neumo  uje kon-
krétn jSi p edstavu 0 podob hradu a ji vdob jeho vzni-
ku, tak i vnédedyjicich n kolika staletich. Prohloubeni
stavu poznani nengpoméha dosud ani archeologicky vy-
zkum, ktery na P imd probihd ve vztahu k celkové ploge
aredlu jen ve velmi omezeném rozsahu a pouze v p imé
vazb nan které konkrétni zasahy do terénu.

Pomineme-li ve 20. dtoleti vyrazn transformovany
prostor horniho nédvo i bez nédle ité dokumentace, je
v situaci, kdy je cenny ka dy detail, snad ngjp ekvapiv jSi
dosavadni povrchnost poznéni v p ipad okrgovych &sti
hradniho aredlu, de i skaniho h ebene, tvo iciho p iroze-
nou sou &st hradniho j&dra. Prdv nan m bylaz gm ve
20. letech 12. stoleti zalo enarozlehlaromanska obytnav
na tvercovém p dorysu. Skute nost, e tento objekt, a
nejstarsi, je dodnes jedinou celistv ji dochovanou stavbou
hradni z iceniny, vede k asto zkresenému vnimani pamét-
ky ztoto ované pouze s touto obytnou v i aje zgm
id vodem nedostate né pozornosti v nované ostatnim

astem hradniho aredlu.

V sowvidosti sdrobnym archeologickym vyzkumem
pro zé&klady pokladny byl v dubnu roku 2012 proveden
i vizudni pr zkum skaniho h ebene, v srpnu tého  roku pak
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Obr. 1: P imda, okr. Tachov, z icenina hradu. Plan hradni-
ho arealu sorienta nim vyzna enim popisovanych prvk .
P evzato od T. Durdika, upraveno. A — schody, B — stupn
C — napis a kapsa, D — torzo zdiva na temeni skdly, E -
laby na temeni skdly, F —napisnajv. naro i v e, 1 —zdiva
skvadrovym licem a néro im, 2 — fragment zdiva pod sev.
stranou p istavku, 3 — hradba pod sev. stranou v e, 4 -
fragment hradby severovychodn odv e 5—rdlikt 1. brany,
6 —torzo hradby pod cestou, 7 —fragment zdiva v ji nim cipu
aredlu, 8 — relikt zdiva v ohybu cesty na horni nadvo i, 9 -
romanskeé kamenické prvky.
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Obr. 2: P imda, z icenina hradu. Schody vji ni st n vstu-
pu na horni nédvo i, pohled od severu.

v sowvidosti saktualizaci zam eni n kterych &sti hradniho
aredu prob hlo 0 i& ni n kolika torz zdiv p i okrgi aredu
od vegetace, Zji& ni jgich stavu a zhotoveni fotodokumenta:
ce. Ob akee p inedy navzdory svému nepatnému rozsahu
celkem p ekvapivé vydedky rozS ujici poznani hradu.

Skalni h eben

P i vizuanim pr zkumu skalniho h ebene odd lujiciho
byvalé spodni nddvo i od nadvo i horniho bylo ve skdle
rozpozndno n kolik um lych prvk souvisgicich se za
niklou podobou hradu. Naji ni stran z&padniho Usti skalni
branky, je zgm tvoila p vodni hlavni vstup na horni
nadvo i, byly zji& ny do skdly vytesané schodi$ ové stup-
n . Z prostoru pr chodu sm uji ti stupn , nésleduje zalo-
meni do leva a dal§i dva stupn (obr. 2 a 3). Jiné schody
nebyly ji sjistotou rozpoznany. A koli je posuzovani sté i
t chto schod nazéklad stupn opot ebeni (eroze) proble-
matické, vzhledem k druhu horniny a stupni eroze se zda
pravd podobné e by mohlo jit o prvek spadgjici jet do
doby existence hradu. Nelze v&ak pro Uplnost pominout
i mo nost jgich vzniku v souvidosti svyu ivanim hradni
ziceniny vpozd j§ dob, nap. vobdobi romantismu.
Souvisgi-li schody sfungovanim hradu (na co ukazuje
jgjich provazani s historickym vstupnim objektem), pak jde
0 prvek dokladgjici existenci komunikace z vnit niho UGsti
horni brény naji ni ast skaniho h ebenu. Tesané schody
byly zgm dopln ny daSimi konstrukcemi, po nich se
v&k nezachovay stopy. Schodit sm ovao ngspise
k ochozu podél vnit ni strany bli e neur eného opevn ni

Obr. 4: P imda, z icenina hradu. Pohled na skalni h eben
od severu. Vp edu torzo zdiva, p i pravém Usti brany ve
skéle patrné schody.

ji n od vychodniho Gsti brany (obr. 11). Tato kapsa
orozm rech cca5 x 4 x 3,5 (hl.) cm mohla mit souvislost
sUpravou néstupu z dolniho nédvo i k bran  Gstici do hor-
niho n&dvo i. Rozdil drovni obou nédvo i je zna ny azp -
sob Upravy p ekonani p evySeni a skdy p ed vstupem do
horni brany je dnes ji neznamy. P edpokladat 1ze op t
n jakou d ev nou konstrukci (schody, rampa).

Dalsi zji& ni ekalo na temeni severni adti skalniho
bradla. Pibli n uprost ed této &sti tvo i vt chto mistech
vyrovnanou plochu zbytek zdiva tvo eného lomovym ka
menem a vapennou maltou (obr. 4 a5). P vod zdiva neni
zatim znam, pravd podobn vSak nesouvisi snovodobymi
opravami z iceniny. Zdivo jez gm zachyceno na fotogra-
fiich zlet 1988 a 1989, negjde tedy 0 vydedek podednich
oprav zlet 2001 — 2011, charakter pojiva neukazuje prav-
d podobn ani naopravy z let 1968 — 1977 a snad podobn
ani naty, které probihaly v letech 1922 — 1923. M ejit o
zdivo st edov kého i ran novov kého p vodu. Jedno-
zna ny neni ani U € zdiva plomba v temeni skdy nebo
p vodn vysSi zd nakonstrukce.

O n cojednozna n jSi, degpo co se p vodu tyka, je
v&ak da & um ly prvek v temeni skdly, tentokrét blizko ji ni
st ny obytnév e Jdeodva laby amo ny zbytek t etiho
(obr. 6 — 9). laby srovnym dnem a pibli n svidymi
st nami vedou kolmo na osu skalniho h ebene ve vzdde-
nosti cca 9,5 a 6,5 m od donjonu. Mo ny zbytek t etiho

labu, zna n erodovaného, se nachézi ve vzddenosti cca
4,3 m od donjonu. laby jsou tedy od sebe vzdaené 3,
pipadn 2,35 m. Vedou p es celou § ku temene skdly.
Dochované rozm ry jsou nadedyjici: ji ni lab déka 126

probihgiciho po skanim h ebenu, p ipadn do objekt
k tomuto opevn ni p iléhgjicim.

V opa né severni st n - skalni
brany, ve vySce cca 1 m, se pak
nachazi dva mensi, na sebe navazu-
jici tesané stupn o hloubce cca 15
cm, pi em plocha spodniho stup-
n mohla p ed erozi skaly dosaho-
va v tS déky. Tento prvek souvi-
sgl zgm sUpravou vstupu na
horni nadvo i, snad jako | ka pro
bli e neur enou dev nou kon-
strukci.

A konen

oy A

cm, Si e 30 cm, hloubka 30 cm; st edni
lab déka 225 cm, & e 25 cm, hloubka
20 cm; ngisty severni  lab délka 130
(225) cm, & e 25 cm, hloubka 10 cm.
Snev tSi pravd podobnosti jde o tr&
moval Kka, jgich funkce byla spjata
shli e neur enou konstrukci na temeni
skaly (vynéSeni ochozu hradby, podia
hové tramy). V prostoru uvedenych
lab byl proveden orienta ni pr zkum
detektorem kov , pi nm bylo
z povrchu skaly ziskano n kolik zlomk

stouto branou Obr. 3: Pimda, zicenina hradu. Schody kovanych h ebik , potvrzujicich jen

mohla souviset i drobnd kapsa Vji nist n vstupu na horni nadvo i, pohled  zanikloud ev nou konstrukci.

vytesand ve vychodni s n skdly od severozapadu.

Skalni h eben tak p ekvapiv po-



Obr. 5: P imda, z icenina hradu. Detail torza zdiva na
temeni severni asti skalniho h ebene, pohled od zapadu.

skytl b hem relativn kratkého pr zkumu adu dosud opo-
mijenych doklad jeho starSiho vyu iti v etn  stop staveb-
nich konstrukci akomunika niho schématu. A koli sevi, e
ngpozd ji po polovin 16. stoleti byl skalni h ebenji n od
obytné v e centrem aredu hradu a zcda jiss m | své
vyu iti i ve starSim obdobi v etn  samotnych po ak hra
du, nebyla mu v novana pot ebna pozornost. Z gm jen
nendpadnost stop Uprav skély a naopak blizkost dochované
romanské obytné v e vedly k tomu, e po dlouhou dobu
doklady vyu iti skalniho h ebene unikay odborné pozor-
nosti. V sou asné dob se uvedené prvky staly sou asti
postupn provad né aktualizace geodetického zam eni
aredu z iceniny, vyvolané zji& nym rozporem mezi pr b -
hem skalniho h ebene ve skute nosti a na dosavadnich
plénech.

s i

Obr. 6: P imda, z icenina hradu. & edni lab na temeni
severni asti skalniho h ebenu, pohled od saveru.

Epigrafické pamatky
Veskanim h ebenu anap ilehléji nist n obytnév -

ebyly Zji& ny i dv novodobé epigrafické pamétky. Prvni
se nachézi v blizkosti drobné kapsy p ed vychodnim Gstim
skalni brany (obr. 10). Je dnes ji jako o celek ne itelny
napis tvo eny kapitdkami, jeho jedna &t je umist na
v kartu§ zakon ené dvojim zrcadlov umist nym zavinu-
tim. Nad kartuSi se nachazi dasi &st népisu, celek je ora
movan, rytélinievedou i Uhlop i n p esndpis. Pod kartusi
je itelny letopo et 1941. Skdlav mist napisu bylao i& na
od lisginiku a mechu a népis byl fotograficky i kresebn
zdokumentovéan (obr. 11).

Obr. 11: P imda, z icenina hradu. Napis na vychodni stran
jini asti skalniho h ebene po o i& ni. Vpravo naho €
vyhloubena mensi kapsa. Pohled od severovychodu.

Druhy népis se nachézi naji ni stran jihovychodniho
néro i obytnév e, na 4. nadzemnim kvédru ve vysce 165
cm od terénu. Op t jde o ndpis z kapitdek o vySce 7 —8 cm.
Napistvo i 2 &dky, v prvni Ize ist ngspise dovo ,HER-
MANNSHUTTE", ve spodni pak nelipin  itelny text ,,...6
1935 P...“. Ngpisjep e a prou kem injekta niho materidu
pochézgiciho z oprav zdiva v 60. a 70. letech 20. stoleti.
Délkangpisu je 80 cm. | tento prvek byl kresebn afotogra
ficky zdokumentovan.

Pisemné prameny

V souvidosti spopisem stop Upravy skalniho h ebene
stoji zato uvést nepo etné Uidgje znamé z pisesmnych pramen
atykgici setéto adti hradniho aredu. P itomnost n jakého
opevn ni tu lze p edpoklad zgm ji pro ngstarS obdobi
hradu. Ovéema zroku 1335 jezminkao d ev nych sou &s
tech hradby vnit niho hradu, které m li zapdit jeho obh§ci a
tim vypudit (to niky, kte i se dostai p esvn j& opevn ni.?
Podle popis hradu z let 1548 a 1592° se vpravo od brany
ve sm ru vstupu na n&dvo i m la nachézet basta skapli
aroubenym patrem, spojenda sv i ochozem (chodbou).
StarSimi autory byla tato basta kladena obvykle do ne-
funk niho postaveni pod skalni h eben ji do prostoru hor-
niho nédvo i.? Je viak pravd podobné, e m lali badta
plnit svou obranou roli, stdvala zgm p imo na temeni
skalniho h ebene.

Basta skapli tak
ngpise sousedila
sbranou, umist nou

ve vylamané i z adti
upravené prrv. - ve
skanim hebenu a
gtici na horni nédvo-
i. Kroku 1548 je tato
brana uvéd na jako
kryta dev nou ste |
chow® i opatend
Lpla m®  Hned §
vpravo se pak m la

k jgi ochran nachézet
Zmi ovana basta
Roubena kom rka nad ; : ;
kapli a chodba od T
brény kv i by|y Obr. 7,2 P imda, z |ce|1|r)a hradu:
kryté &ndelem, prove- S edni lab na temeni severni
denym naposedy asti skalniho h ebenu, pohled od

vroce 15827 Lehner Vychodu.




cituje popis hradu z roku 1592, kde od
roubené kom rky nad kapli kou vede
pavla na zdi sm ujici kv i. Snad
byla tato pavla (ochoz) propojena
spavla i zgis ujici pistup do v e
Ta vedla podle Schmidta pi vnit ni
(z&padni) stran  skaly do drovn 1.
para v e? laby sm ujici nap i
severni  asti skalniho h ebene a zby-
tek zdiva na jeho temeni tak nejspise
sowvisi sprav  popsanymi konstruk-
cemi nebo sprvky t mto konstrukcim
p edchazgjicimi.
Dalsi zji& ni

Naopané, ji ni &sti ast skani-
ho h ebene nebyly pi prvnim pr -

zvelké &dti zasypano stavebni suti,
im doSlo ngen k p ekryti zdiva, ale
i k navySeni svahu pod nim a ke
zmn pr b hu zgpadniho okrge
nadvo i. Zdivo bylo nyni o i& no
vdélce cca 7 metr od vegetace
asypké sut recentniho charakteru,
obsahujici novodobé odpadky a sta-
vebni odpad. Ze orientovana ve
sm ru SSV — 1JZ mé ve spodni Grov-
ni dochovany lic tvo eny kvédry, nad
nim je ji znan rozvoln né jgi
jédro. Na ji nim konci je dochované
naro i (obr. 12). V ji nim Useku byl
Zji&t n i pedzaklad tvo eny jednou
urovni plochych kamen , p edstupu-
jicichpedlico5-10cm. Zdase, e

zkumu krom ji zmin nych schod a
napisu s mensi kapsou nalezeny  adné
dal§i stopy Uprav avyu iti. Naji nim
konci h ebene se v&ak nachézi ploS-

cerle PIo svidy pohled.
ny, které svadi k domn nce o jgich

Obr. 8: P imda, z icenina hradu. Ji ni lap 'ovn
na temeni severni asti skalniho h ebenu,

pod timto p edzékladem ma svah
sypky charakter, zdivo bylo
zgm zalo eno do sut nebo dodo
v pr b hu doby pod zdivem k sesuvu
p vodnich svrchnich vrstev svahu

vyu iti nebo i vzniku v souvidosti
shli eneur enou zastavbou. Tato ast
skély je v&ak o n co vice ne severni
zakryta zeminou a travnim porostem,
vizudni pr zkum zde matedy omeze-
n j§ uplatn ni. Samotny ji ni konec
skalniho h ebene byl navic v nedavné
minulosti poskozen a zm n n nele-

ajgich nahrazeni pozd jSi suti.
Dochované dv  ady kvadr ve
spodni drovni zdiva ukazuji na jeho
romansky p vod. Krom obytnév e
jde tedy o doklad dasi kamenné
romanské stavby v aredlu hradu. Bez
vyzkumu v&ak nelze ur it pesn jS
rozssh dochovéni zdiva, ani zda 3o

ganimi terénnimi zasahy. Na podzim

roku 1985 zde provedli U asnici Skoly - opy, 9; P imda, z icenina hradu. Ji ni lab
na temeni severni asti skalniho h ebenu,

vpirod 8 nelegdnich vykop

o hloubce od 0,3 do cca 1 m. Ve vy-
kopu na samotném ji nim okrgji ska-
niho h ebene u cesty byla odhdena &st lice zdiva® Ze
srovnani tehdg§i situace a sou asného stavu je z gmé, e
dnes je skani h eben ngen vt chto mistech zbaven &sti
ulo enin, které se nachazely v jeho misty vyraznych nerov-
nostech jest v 80. letech 20. stoleti.

Zdivo odhdené uvedenym vykopem na samém ji nim
konci skalniho h ebene u cesty patilo zgm stgnému
reliktu, jaky je dnes aste n vt chto mistech patrny pod
vrstvou zeminy adrnem p i okrgji cesty (viz dale, naplanku
zdivo . 8).

Dal§i zji& ni sowvisi se za iS ovanim fragment  zdiv
po obvodu hradniho aredlu pro U ely aktudizace jgich
zam eni. Jde o tyto zbytky zdi: 1) ve svahu pod zapadnim
okrgem horniho nédvo i, 2) pod skdlou na severni stran
p istavku s prevétem, 3) pod severni stranou obytnév e, 4)
na skale severovychodn od obytné v e 5) pi zapadni
stran cesty vychodn od obytné v e, 6) ve svahu pod
vychodni hranou cesty jihovychodn od obytné v e 7)
pod ohybem cesty v ji nim cipu aredlu proti op rnym pili-

m, 8) pi pravé stran cesty v jgim ohybu sm rem na
horni nédvo i. Nejsou zde uvedeny dva op mé pili e
v ji nim cipu aredu, které jsou ve velké mi e dochované
adosud v terénu dob e z etelné. Lokdizaci vSech uvede-
nychrelikt zdi pibli ujeorienta ni planek aredlu z iceniny
(obr. 1), zde v&ak zminim pouze vydedky tykgici se zdiva
uvedeného naprvnim mist .

Zdivo pod zépadni hranou nédvo i bylo zam eno
v roce 1966 jako patrny nadzemni relikt. VV pr b hu oprav
v 60. — 70. letech 20. stoleti a na po atku 21. stoleti bylo

Zépadni Gsti.

ohradbu i budovu. Existujici naro i
v mistech, kde Ize u p ipadné hradby
p edpoklédat rovny pr b h, vSk
ukazuje zatim spiSe na zbytek budo-
vy. Pozitivni  je v souvidosti
sprokézanym romanskym p vodem zdi i potvrzeni jgiho
sta i ur eného analyzou vzorku maty z horni Grovn zdiva,
provedenou A. Majerem v roce 2002.% Situaci véak kom-
plikuje fotografie Udgin  stgné zdi z roku 1962, na které je
zachycen lic zdiva, skladaného z neum le kladenych men-
Sich kvadr dopln nych lomovym kamenem. Je mo né, e
Zbytky p vodni roménské zdi byly vyu ity pro mladsi
stavbu, pi em lic zdiva této mladSi féze, zachycené na
fotografii zroku 1962, se do sou asnosti (ve shod
snekvalitnim charakterem zdiva na fotografii zachycenym)
ji nedochova. Pravd podobn tak méme dolo enu i mlad-
Siamén kvalitni p estavbu objektu, p i které byly druhotn
vyu ity kvadry z p vodni zdi.

Uvedenadze odpovida zdpadni (vn j§i) stran budovy,
zobrazované na starSich plancich hradu. Podle popisu

Obr. 10: P imda, z icenina hradu. Skalni h eben od severo-
vychodu. P ibli n uprost ed fotografie vievo od brany ve
skale se nachazi sv tlgSi misto o i& ného napisu zroku
1941 a stesanou kapsou.



zroku 1592 zde m la podé zapadniho okragje nédvo i stét
podiouhla budova, ve které se m la nachazet mimo jiné
i pekarna, v roce 1548 je uvad na kuchyn , sv tnice a ko-
mory.™Y Budovu zvelké &sti necha v roce 1582 rozebrat
Adam ze Svamberka pro ziskani materidu na stavbu op r-
ného pilie pi ohro eném jihozépadnim n&o i obytné
v e V popisu hradu z roku 1609 je staveni, smylnym
udanim orientace ke sv tové stran stgn jako cdly ared
hradu, vydavéno za obydli Svamberk @ Zbytky staveni
pak byly odkryty p i prvnich dolo enych opravéch z iceni-
ny v roce 1880.¥ Relikty na nebo pod Grovni terénu byly
aste n zachyceny je& pi zam eni aredu v roce 1966
aza své vzaly kratce poté vd dedku planyrovani nadvo i
p i necitlivych opravach.

Obecn byl reliéf horniho nédvo i v pr b hu 20. stoleti
znan zmnn (srovnan) oproti starSimu nerovnému
ak zgpadu sva itému terénu zachycenému nap . v planku
publikovaném A. Sedla kem i zdokumentovanym pi
zam eni aredlu v roce 1966. Rovn  F. A. Heber popisuje
plochu h ebeneajeho svah v etn horniho nadvo i stehdy
je&t patrnym ost nim studny jako nerovnou a Gzkou, tedy
vpodob odligné od sou asnosti.™® V prostoru horniho
nadvo i Heber vid | ve 40. letech 19. stoleti i velké bloky
z iceného zdiva. Dnesseop t vji ni &sti horniho nadvo i
nachazi skupina p vodnich masivnich romanskych prvk
( &sti zéklenk aost ni), sebranych v prostoru aredu z ice-
niny i nasvazich aulo enych zdev pr b hu oprav ve 20.
stoleti (obr. 13). V sou asnosti zde p sobi dojmem p iroze-
nékamennésut née ejici skalnimu h ebeni.’®

U ostatnich relikt  zdi vyskytujicich se v aredlu z ice-
niny nad Urovni terénu jde vpipad torz .2 -4a6
ozbytky zgm gotické i dokonce i mladSi obvodové
hradby, jegi pr b h tak Ize na severni a vychodni stran
hradu vecelku dob e dedovat. Zdivo . 5 je zbytkem objektu
pr jezdové 1. brany a nde i kt m relikt m, které byly
poskozeny razantnimi Upravami terénu (cesty) provedenymi
v souvidosti sp ipravovanymi opravami na konci 60. let
20. stoleti. Zdivo . 7 je ngspise poz statkemv  ové stav-
by zmi ované pro 16. stoleti jako sidio spravy nebo i jed-
noho z tehdej&ich dr itel hradu, Jind icha ze Svamberka™”
U torza zdiva . 8 neni bez vyzkumu z gmé, zda pat ilo
budov i hradb , pravd podobn j§i je v&k vzhledem
k umist ni v aredlu prvni mo nost. N které z uvedenych zdi
byly zam eny vroce 1966 ( . 1, 4, 6) a vyfaotografovany
v nésledujicich letech ( . 1, 3 —5), jiné pouze vyfotografo-
vany a vnedavnédob (.2 6, 7). adafragment zdi
(.2,3,5 7a8)vsk dosud nebylazam ena Podrobn jSi
analyza uvedenych fragment zdiv v etin jgich fotodoku-

Obr. 12: Pimda, zicenina hradu. Torzo zdiva
skvadrovym licem a zachovanym naro im pod zapadnin
okrajem dnedniho nddvo i. Pohled od severozapadu.

Obr. 13: P imda, z icenina hradu. ast romanskych ka-
mennych prvk v ji ni &sti horniho nadvo i. Pohled od
zapadu (vSechna fota P. Sokol 2012).

mentace a p ipravovaného nového zam eni v&ak bude
p edm tem jiného textu.

Shrnuti

Shrneme-li uvedend fakta, mame tu nov  Zji& né sta-
vebni stopy dochované na skalnim h ebenu (schody, trdmo-
val ka, fragment zdiva) ukazujici na vyu iti této dosud
opomijené asti hradniho aredlu, poznatky tykgjici se exis-
tence dalsi romanské (pozd ji p estav né) stavby krom
centrdlni obytné v e, up esn ni pr b hu pozd jSi hradby
astavu jgich dochovanych fragment i relikt jinych zd -
nych staveb. Zji& ni u in na na skalnim h ebenu i po ob-
vodu aredlu tak ukazuji, ei v okoli dominantni romanské
obytnév e v prostoru zdanliv bez viditelnych stop podo-
by hradu se zde takovéto relikty ngjen e nachézeji, de stédle
mohou p ingSet da S informace.
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