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Marginalie ke stavebnimu vyvoji a podobé hradu Lipnice
Jiri Slavik

Velkolepy hrad Lipnice (okr. Havli¢kiiv Brod) skryva
mnohd tajemstvi a dosavadni droven jeho poznéani nelze
pies pritkopnické dilo Dobroslavy Menclové" a staveb-
néhistoricky prizkum zpracovany kolektivem Dobroslava
Libala® rozhodn& povaZovat za konenou a vy&erpavajici.
V poslednich letech se v souvislosti s akcemi stavebni ob-
novy rozvijeji prizkumné a dokumentacni aktivity. Jejich
vysledky zatim nebyly publikoviny. Nelze zde opomenout
zminku, Ze na hradé Lipnici se v prvni pilce ¢ervence 2011
a 2012 uskutecnily dva dokumentacni kurzy, porddané
SdruZenim pro stavebné historicky prizkum.”

Thurnovsky palac

V nejnizsim podlazi velice zajimavého paldce se mimo
jiné naléza uzky jihozdpadni sklep, zaklenuty dvéma tseky
valenych kleneb, o némz F. R. Vaclavik uvazuje, Ze mohl
slouzit jako topenisté teplovzdusného vytapéni.? Zajimavy
je jiz vstup do tohoto sklepa, evidentné dodate¢né proldma-
ny v celni sténé. Dobroslava Menclovd jej ve své analyze
povazovala za soucdst ptivodni vystavby, pfitom vSak po-
minula, Ze se tento vstup vyhy-
ba silné zdi podezdéni schodiste
do patra, datované do pozdné
gotické pfestavby. Dobroslav
Libal kladl vznik vstupu do
sklepa do renesan¢niho obdobi.
Vstup do sklepa zacind v uzké
¢asti chodby do suterénl Siro-
kym usekem se segmentovou
klenbou, nésleduje  ziZeni
zjizni strany a  rozSifeni
kseveru, oddélené  pasem
a preklenuté dalsi segmentovou
klenbou. Jako pata jizni stojky
portalu slouzi druhotné pouzity
architektonicky ¢lanek s masiv-
nim oblounem a okosenim
hrany, zatimco hranu proti
okoseni procleiiuje polodrazka.
Podobny dodate¢ny prichod se
nachdzi v nejjiznéj§i ¢asti zdi,
odd¢€lujici vychodni trakt sute-
réntl od jejich stiedni ¢asti, pii
narozi véze Samson a nepo-

(brdna ci kuchyné).
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chybné ziizeny pii proldméani vstupu do spodniho sklepa
vtéto veézi. Jiny druhotné pouzity prvek se nachazi
v nadpraz{ portdlu v pruchodu do severovychodniho horni-
ho sklepa (zed’ vznikla pfi pozdné gotické vystavbé hradu).
Jde o stojku z osténi s oblounem vloZenym do nédroZniho
okosent, nejspiSe z portdlu. Na Celni ploSe se nachazi kame-
nickd znacka v podobé maltézského kifzku, sloZeného
z trojihelniki.

Na severovychodni stran¢ druhého patra Thurnovského
paldce si Dobroslava Menclova povsimla zazdéného pri-
chodu” a ziejmé jej povazovala za vychod na pavlaé, kte-
rou pak rozkreslila na své perspektivni rekonstrukci hradu
pro 16. stoleti.” Tento, dnes z venkovniho lice nerozezna-
telny otvor, byl jesté kolem roku 1900 patrny jako neomita-
ni plocha vjinak omitaném zdivu.” Pruh neomitaného
zdiva s hlubokymi sparami pod nim pokracoval aZ do trov-
né prizemi. Pravé posSkozeni zdiva vede k tvaze, zda se
nejednalo o zéchodovy arkyt.® V blizkosti tohoto priichodu
se jihovychodné v meziokennim piliti nachdzi nevelky
otvor stiflnového okénka.” Nabizi se zde moZzZnost, ze 1 ve 2.
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Piidorys hradu Lipnice podle D. Menclové s vyznacenim vypadnich branek. Sipkami vyzna-
ceny vypadni branky, cernymi body je vyznacena poloha predpoklddaného prevétu, portdlu
v suterénu s druhotné pouzitym architektonickym cldankem a Zlabu v konstrukcich Thurnov-
ského paldce. Teckované obrys budovy odhalené archeologickym vyzkumem J. Sulcové

49



patfe se ve vnitinim lici
do vysky cca 2,5 m do-
chovalo pfedrenesancni,
nejspiSe pozdné gotické
zdivo. Podle situace na
severovychodnim ndroz{
Ize soudit, Ze lic zde byl
vyrazné prezdén pfi rene-
san¢ni vystavbe.
S prichodem mél byt
soucasny i dievény Ci
hrazdény ochoz, vyrazné
zastinujici podstiesni
patro. Této predstavé
navic odporuje skutec-
nost, Ze okna 2. patra paldce jsou vybavena vyrazné pied-
stupujicimi fimsami, které by piekazely pii pohybu po
pavlaci a nebyly by pfitom ve stinu pavlace nijak viditelné.
Na historickych snimcich jsou ve zdivu na dolnim okraji
omitané plochy patrné kapsy pro konzoly ¢i otvory po
nosnych trdmech pavlace. Dalsi otvory stejné velikosti se
nachézely v drovni nadprazi{ oken ¢i mirn¢ pod nimi. Nelze
proto vyloucit, Ze ob¢ trovné otvorl vznikly pii vystavbé
posledniho paldcového patra nebo az v souvislosti s jeho
omitanim, nejspiSe za baroknich dprav ve 2. poloving 17.
stoleti ¢i ve stoleti nasledujicim. Pfedevsim z kolize pavlace
s profilovanymi fimsami oken vyplyva myslenka, zda zde
pavlac v navrzeném rozsahu vubec nekdy byla.

Ndcrt profilu druhotné pouZi-
tého prvku v portdlu do jihozd-
padniho sklepa.

Severovychodni strana Thurnovského paldce.

Na severozapadnim i jihozdpadnim ndroZi paldce se ve
2. pate pod stfechou jako armatura (odlisnd od armatury
spodnich ¢asti) nalézaji nejméné dva az tfi kusy kamennych
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Kamenné Zlaby druhotné pouZité jako armatury pod koru-
nou severozdpadniho ndroZi Thurnovského paldce.

Zlabli. Ziejmé sem byly osazeny pfi renesancni vystavbé
s tim, Ze budou zakryty omitkou. Pivodné nejspise slouZzily
pro odvod vody z Gzlabi starSich (trckovskych) stiech pala-
ce. Pod paldcem se na terénu nachdzi velké mnoZstvi zlom-
ki prejzové krytiny. Vzhledem k finanéni narocnosti na
potizeni této krytiny lze uvazovat o jejim ptvodu spiSe pii
renesancni prestavbé paldce neZ pii baroknich zdsazich
ekonomicky nijak zdatnych Vernierd v obdobi 2. poloviny
17. nebo v pribehu 18. stoleti.

VéZ Samson

Hranolova véz zvana Samson stdla néjakou dobu volné
pfi hradbé, na narozich nadvorni strany byla opatiena kva-
drovou armaturou, viditelnou ve stén¢ salu ve 2. patie Thur-
novského paldce. Ackoliv tato v€Z patif mezi nejstarsi sou-
¢asti hradu, jeji stavebni vyvoj nelze po pozdné gotické
prestavbé a sanacnich zdsazich ze 70. let 20. stoleti blize
rozpoznat. Pfi bliZSim pohledu na vné&jsi i vnitin{ lice zdiva
totiZ nejsou patrné prakticky Zadné stopy starSich konstruk-
ci a otvoru (zazdivky, zéklenky, Spalety). Pouze na jihoza-
padnim néroZi jsou v horni ¢ésti piizemi patrné jako narozn{
armatury druhotné pouzité architektonické clanky — jedno-
ducha okosend osténi a v parapetu okna v 1. patfe jihoza-
padniho praceli druhotné pouZity kvadr s hladkou plochou.
Ke starsi podobé véze zfejme nalezi i zazdéné izké vysoké
okénko ve 3. patfe jihovychodniho priceli, zcasti dnes
zakryté stfechou tzv. vrétnice. V interiéru se ve 2. a ve 3.
patfe v jihovychodni zdi objevuji jizni $palety otvori: ve 2.
patie nejspiSe okenniho vyklenku, ve 3. patfe pobliz vy-
chodniho kouta paleta nezndmého otvoru.'” Dalii otvory
byly zfejmé pii pozdné gotické prestavbé vyrazné zvétSeny
a nelze je dnes identifikovat. To ov§em znamena4, Ze tehdej-
$1 vyskové trovné veéze se velice blizily dneSnim. Zde je
nutno litovat, Ze neexistuje Zadna (?) dokumentace malova-
ného  podstropniho  vlysu zpociatku 15.  stoleti
s vartemberskou (?) erbovni galerii ve 2. patfe, odhaleného
po destrukci kleneb v roce 1917 a zfejmé zahy zaniklého.'"
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Cast priiceli véZe Samson s arkyri zdchodi.

Malou zdhadou je i posledni patro véZe Samson
s nizkymi okénky dusledné vybavenymi sedatky. Patro
pfitom nejspiSe v pozdné gotické podobé nebylo urceno
k delSimu pobytu — nenachdzime zde zbytky po vytdpécim
zaiizeni (krb, kamna) ani pozlstatky prevétu. Pritom pre-
véty byla vybavena vSechna zbyvajici patra véZe, resp.
piistavku vratnice. Lze piedpoklddat, Ze nezbytny prevét

Vnitrni portdl vypadni branky ze spodniho podlaZi véZe
Samson.
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posledniho patra Samsonu byl umistén na vychodni strané
ochozu pfi jednom z narozi tak, aby jeho provoz neohrozo-
val velkd okna. Prevét ziejmé byl dievény a zanikl nejpoz-
déji s ochozem.

Vypadni branky

Zvlastnosti hradni stavby na Lipnici je existence dvou
vypadnich branek v severni ¢asti aredlu. Lépe se dochovala
vychodni branka v nejniz§im podlazi véZe Samson, piistup-
nd z nejnizstho podlazi studni¢niho sklepa. Zapadni branka
ve spojovacim traktu z nynéjsi kancelate spravy objektu je
dnes zvenci upravena do podoby priichodu se segmento-
vym zdklenkem, pfed obnovou hradu po roce 1970 zde
existoval vyldmany otvor. Na vnitinim lici je dodnes opat-
fena lomenym portdlem, za kterym se ve Spaletich docho-
valy kapsy pro zasouvani zdvory. Nejstar$i fotografie
(z doby pied destrukci velké véze v roce 1916) zachycuji
podobny portdl i na vné&j$im lici hradby, zazdény v hloubce
s malym okénkem pod trovni pat oblouku. Mladsi fotogra-
fie dokladaji vybourany otvor bez portélu, nejspiSe pouZité-
ho do nékteré ze staveb v okoli. Tuto branku pokladali
autofi stavebné historického prizkumu za okno, v popisu
nové upraveného prostoru zminili pouze lomeny zdkle-
nek.'” Vngjii otvor s portilem a odleh¢ovacim segmento-
vym zéaklenkem se nachédzel vysoko nad terénem a ziejmé
byl od pocatku pristupny pouze po zebiiku. Rozhodné zde
nelze uvazovat o existenci trvalého mostu na predpoklada-
ny ochoz na parkdnu, jak je rekonstruovan na modelu hradu
pro 14. stoleti.

Také pruchod vychodni zdi nejnizsiho patra véze Sam-
son je na obou strandch vybaven Zulovymi lomenymi oko-
senymi portdly. Vnitini portdl je v oblouku okosen obou-
strann€, na jizni stojce a v severni paté oblouku se nachdzeji
kamenické znacky v podobé pismen V a obraceného S. Za
vnéjSim osténim se skryva otvor pro zdvoru. Prichod je

Usti vypadni branky ze spojovaciho traktu mezi kaplovou
veZi a Thurnovskym paldcem.



starST nez dnesni, ziejmé pozdné gotickd klenba suterénu.
Pii vystavbé klenby se ziejmé pocitalo s tim, Ze otvor bude
zazdén a vbocich byly proto vytvofeny $morce."
K zazdéni snad skutecn¢ na jistou dobu mohlo dojit a moz-
nd ztohoto divodu chybi na kresebné rekonstrukci D.
Menclové. Prichod se nachdzi piimo na trovni terénu, ve
vnéjsSim portdlu jsou osazeny novodobé kované dvete.

Piedsunuté opevnéni a okruh parkanu s tzv. bastiony

V nékterych publikacich se uvazuje o mozném pred-
chtidci hradu na navrsi Bila véz vzdaleném od hradu 270 m
jiznim smérem, kde se dochovalo torzo vélcové véze
o vn&jsim priméru 9 m, obklopené hradbou s piikopem
avalem. Tento nazor se naposledy objevil v urbanistické
encyklopedii Karla Ku¢i,'¥ nésledné jej vyvraci Tomas
Durdik."”” Samotné licované zdivo véZe zlomové Zuly je
ptili§ fragmentarni, vychodni ¢ast aredlu bohuzel poskodila
vystavba vodojemu a cesty na jizni stranu ndvrsi. Terénni
reliéf v blizkosti véZe nepochybné doznal zmén jiz za oblé-
han{ hradu cisarskym vojskem v roce 1646, kdyz zde byla
ziizena dé€lostreleckd baterie, devastujici svou palbou hradni
objekty.'” Dosud nezodpovézenou otizkou je, zda néjaké
stopy obléhacich zafizeni nejsou dochovany na Holém
kopci 440 m severné od hradu.

Basta Krenovka.

Na zdkladé vykladu Dobroslavy Menclové se o vnéj-
$fm opevnéni hradu uvazuje (spolu s vn&jSim opevnénim
nedalekého hradu Orlik u Humpolce)'” jako o nejstarsi
bastionové fortifikaci v Cechach. Vng&jif fortifikace hradu
Lipnice sestidvala z parkdnové hradby, obihajici jihovy-
chodni ¢ast hradu, ze které vystupovaly na severovychodé
basta Kienovka a na jihovychod¢ rozlehld basta pied vstup-
ni stranou hradu. Treti baSta se nachazi pod kaplovou veéZi.
Za soucast vnéjSitho opevnéni hradu se povazuje i ploSina
kostelni zvonice na zavéru skalntho hiebene severozdpadné
od hradu. Dnesni pifjezdovd komunikace zachycend na
mapé stabilntho Kkatastru zroku 1838'® stoupa k hradu
serpentinou a je nepochybné pomérné mladd, nejspise po-
chazi z 18. ¢i pocatku 19. stoleti, kdy koc¢arim nevyhovoval
star§{ strmy piistup zndmésti v trase dneSni piistupové
pésiny a schodisté od pomniku Jaroslava Haska.

Jiz povsechny prizkum basty Kienovky ukazuje na jeji
vodné jednalo o otevienou obdélnou Sirokou bastu
v masivni parkdnové hradbé, vysoké nejméné 3 — 4 m
asiroké 1,9 m. Pro umisténi basty jeji stavitelé vyuZili
skalni vychoz. Vnéjsi stény basty byly svislé, pouze na
vychodnim ndroZi tvoif pfechod mezi skalnim podloZim
a sténou jeden kvédr se skarpovanim stén. Siika stén basty
kolisala mezi 158 a 188 cm. Terén uvnitf basty se oproti
urovni parkdnu zdvihal nejméné o 1 m. Bastu v pozdé&jsim
obdobi uzavfela zed” vedend v linii parkdnové hradby
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a takto vymezeny vnitini prostor vyplnil nasyp. V zazdivce
Ize nalézt cihly formatti 7 x 12 cm a 8 x 13 cm. V severn¢jsi
Casti uzdvérové zdi byl osazen pravouhly portél
v ustoupeném zulovém osténi se segmentovym roznasecim
zdklenkem s ojedin¢le pouzitou cihlou formatu 8 x (12 —
13) x 28 cm. Do vyplné mezi nadprazim a zdklenkem byly
osazeny cihly formdtu 8 x 13 cm. Pfi hornim okraji jizn{
¢asti nadpraZzi se nachdzi cihlou zazdény pravouhly prostup,
jakoby pro lano padaciho mustku. Severni stojka portélu je
vyzdéna ze smiSeného zdiva. Obdobny celokamenny portdl
byl osazen u zdpadniho kouta severniho boku basty. Tento
portal se od predeslého odlisSuje absenci zaklenku a prostu-
pu. Prestoze okolni zdivo bylo pii obnové v 70. letech 20.
stoleti pfesparovano a snad i lokdlné prezdéno, 1ze piedpo-
kladat osazeni severniho portalu za piivodni, z doby vystav-
by basty. Oba portily propojuje valené klenutd chodbicka.
Dovniti otevirané jednokiidlé dvefe osazené do polodrazky
na vnitini strané severntho portdlu zajistovala dvojice za-
vor. Nepochybné se jednd o dobfe zajisténou vypadni bran-
ku z parkdnu do predpoli hradu. Basta byla posléze rozsite-
na jiznim smérem o ptdorysné lichob&zny piistavek, jehoz
jizni bok pak zdeformovalo piistupové schodisté na povrch
basty a k mustku do branky v hlavni hradbé. Nabizi se zde
otdzka, zda tato branka spolu se sousednim suchym zacho-
dem s odpadem protesanym skrz téleso hradby nepochazi
az z dprav hradu po tiicetileté valce."”” Pak by branka byla
jen uzitkovym vychodem na zahradku na baste a jest¢ poz-
dgji vedlejsim vychodem z hradu. Pribéh parkanové hradby
jiznim smérem neni patrny, jeji zbytky byly v 70. letech 20.
stoleti nadezdény do podoby opérné zdi pod dnesni piijez-
dovou cestou, zpevnénou od té doby silni¢nimi panely
stavenistni komunikace. Otdzkou zUstava feSeni pristupu na
povrch basSty po uzavieni tylové strany a zasypani jejtho
interiéru. Zda se tak délo pomoci pfistavéného, nejspise
dievéného schodisté ¢i jerdbu, anebo se pifstup nachdzel
v jiznim rozsifeni basty, neni dnes mozné zodpovédet.
Povrchové partie basty byly vyrazn€ pfezdény a dozdény za
zminovanych sana¢nich dprav v 70. letech 20. stoleti, aniz
by byla provedena néjaka dokumentace. Z této doby pocha-
zeji parapetni zidky o tloust’ce 60 cm véetné vychodni stény
basty, vyzdéné nové téméf vcelé délce licové partie.
V ptivodni podobé se dochoval pouze masivni tsek zdiva
na jizni stran¢ s odldmanym vystupkem jizniho boku basty.
Zkoumén zatim nebyl ani ndzev basty, nejspiSe zde tufted-
nictvo panstvi, ubytované v hradnim objektu, péstovalo
kien v bezpecné ohrazeném prostoru bez nebezpeci plevel-
ného rozsifeni této kofenové zeleniny do okoli. Kdy své
jméno basta ziskala, nebylo zatim urceno.

vvvvv

Basta pred branou (vSechny fotografie J. Slavik).
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druhotné pouzitych architektonic-
kych ¢lankt byl na zdpadni strané
vysklddan taras. Také vném
i v jihovychodnim néroZi je pouZi-
to nékolik  architektonickych
¢lankt, mimo jiné i krakorce
prevéti a ve schodisti i krakorec
zkoruny velké véZe, ziicené
vroce 1916. Pudorysné nepravi-
delnd terasa se pokladd za druhy
bastion. Jeji jizni a zapadni sténa
jsou pak vyzdény zlomového
zdiva bez druhotné pouzitych
architektonickych ¢lankd. Spodni
partie obou téchto stén jsou skar-
pované. Ukoncen{ skarpti
vruznych vyskich  zplsobuje
zajimavy efekt kiivého ndrozi. Pii
severozdpadnim ndroZzi této basty
se nachdzi fragment starsi odliSné
orientované stavby se zdivem
tloustky 1,75 — 1,80 m. Zdivo

Vstupni cdst hradu na kresbé J. A. Venuta z r. 1795.

partie cela hradu, patrné na boku brany a na ndrozi kon-
treskarpy piikopu pied branou, Sirokého v koruné 4,37 m.
K bocni zdi rampy pied branou se na terénu zdanlive ptipo-
juje Sirsi pilit nebo pii¢né zdivo. Podle nejstarSiho vyobra-
zeni hradu, jim? je Venutova kresba z roku 1795%” i nejstar-
§i fotografie z doby pred pozarem hradu roku 1869, pfiléha-
la kjiznimu lici velké v&Ze piizemni stavba s valbovou
stiechou, nasazenou na zdpadni stran¢ na krakorcich a seg-
mentovych pasech. Zda se jednalo o zbytky podsebiti (ma-
chikuli) ¢i jen o vyrovnani koruny ptidorysné zvinéného ¢i
nepravouthle probihajictho zdiva, nelze dnes jiZ posoudit.
Ziejme v této budové vypukl vroce 1869 znicujici pozar
hradu a méstecka. Venutovy kresby také zachycuji podobu
brany, zaniklé v pribéhu 1. tietiny 19. stoleti. Jednalo se
0 obdélné staveni se strmou valbovou stfechou, orientované
pticn¢ ke strmé piistupové komunikaci z méstecka, dnes-
nimu schodisti. Brana méla lomeny portdl se vpadlinou pro
padaci most, po stranach portdlu se nachazel na jihu $tihly
otvor s lomenym(?) zdklenkem, na opa¢né stran€ u nadvori
vySe umisténé nevelké obdélné okénko. Na brdnu navazo-
vala smérem k jihu ruina dalSitho objektu, vystavéného na
basté s armovanymi ndrozimi. V zdpadni zdi baSty se na-
chézel velky okenni otvor, dalsi vySe umistény otvor pro-
lamoval kratkou zed’ v interiéru ruiny, nejspise slo o pricku
nebo o zed’ mezi branou a vyse popsanou kolnou. Nejasna
je situace na vychodnim ndroZi brany, za zabradlim strmé
stoupajictho miistku zachytil Venuto dvojici jakychsi stup-
N, moznd spodni ¢dst druhé strany basty. Na jihozdpadnim
pohledu jsou patrné navazujici useky parkdnové hradby,
ukoncené az pod kaplovou vézi ¢i pod hlavnim (Thurnov-
skym) paldcem napojenim na jakousi pficnou zed
s ndznakem otvoru. Na severovychodnim pohledu bohuZzel
parkdnova hradba vplyva do ndroZi hradu. Zajimava vSak je
situace v blizkosti brany, kde je parkdnova zed’ zachycena
ve znacné vysce, t€méf v trovni koruny brany a pied ubou-
ranym koncem ji prolamuje vysoky otvor, nejspiSe okenni.
Dnesni situace téchto mist je pomérn¢ jednoducha. Pod
novodobym tarasem vychodné od piistupové péSiny se
dochovaly nevelké zbytky zdiva s ndrozim. Na jih od ngj
probihd rovnobézné dalsi zdivo. Podél schodisté se stupni z
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terasy se na obou licich k tomuto
masivaimu  zdivu piikladd na
sparu, tenké zdivo nad drovnf terasy ziejme¢ pochazi z Gprav
20. stoleti. Viditelné narozi této star$i stavby armuji mohut-
né kvadry, srovnatelné svymi rozméry s armaturami na
vnitinich ndrozich Kienovky. Severni dsek masivniho zdiva

Ndrozni cdst basty pred branou, kde ukonceni skarpii
v riiznych vyskdch budi dojem zalomeni ndroZi.



kon¢i na vychodé zdlomem, na severnim lici vSak zabiha
pod povrch strmé stoupajiciho terénu bez stop po napojeni
do kurtiny.

Zbyva pojednat o bastovitém vystupku pod kaplovou
vézi. Dnesni uhledn4 situace zde byla vytvofena pied dvé-
ma desetiletimi, kdy byl masivné dozdivan, piezdivan
a sparovan lic zdiva a doslo k prodlouzeni zdiva podnoze
severnim smérem az k linii severniho pruceli obezdivky
kaplové véZe. Novou partii zdiva charakterizuje pouZiti
odvodiovaciho Zlabu a pravoudhlych otvor (vétrakl). Ve
star§fm zdivu byly pfi pfezdivani nové vytvarovany valcové
otvory napodobujici otisky po Stenytich leSeni.

Nejstarsi zdény parkan lze ziejmé rekonstruovat jako
hradbu snejméné tfemi mélkymi hranolovymi bastami
a vn¢j8i branou. Problematicky je pribéh parkanu na seve-
ru, kde se ve strmém skalnatém terénu nezachovaly zadné
stopy a neni patrny ani prubéh zdiva mezi kaplovou veézi
a Thurnovskym paldcem, zachyceny jest¢ D. Menclovou.
Predpoklad existence véZe v misté barokni zvonice je nutné
brét jako hypoteticky, piimé doklady schazeji a ptichod ke
véZi po tzkém skalnim bradle bez stop piisekani povrchu
do roviny ¢i stupnt se nejevi jako pravdépodobny. Také po
zakladu predpokladané spojovaci hradby mezi touto vezi
a hradem se nedochovaly 7adné stopy. Datovéni parkdnu
kolisa od 14. do 15. stoleti,”" priklanim se k ndzoru, Ze
alze jej srovnavat napiiklad sopevnénim jizni strany
Choustniku a severnf strany hradu Zvikova se sledem pra-
vouhlych bast, s vystavbou datovanou pisemnymi prameny
do let 1432-1435, respektive 1442-1450.2 Zvlastnosti je
portilkem opatfend branka v boku basty Ktenovky, ke které
jen obtizn¢ shleddvdme analogie. Neddvno byla takova
branka ¢aste¢né odkryta a konzervovdna na vychodoces-
kych Liticich na severni stran¢ hradu, pfi narozi vychodné
od oblé basty.

Poznidmky: 1) Menclovd, D.: Ceské hrady 1. Praha
1976, s. 380-389; Menclov4, D.: Ceské hrady 2. Praha
1976, s. 322 a 475-480. 2) Libal, D. — Elias, J. — Heroutova,
M. — Liskov4, M.: Hrad Lipnice, stavebnéhistoricky pri-
zkum. SURPMO Praha 1975, strojopis. 3) Za viestrannou
pomoc pfi pifpravé piispévku dékuji spravei hradu Marku
Hanzlikovi. 4) Pfedndska na dokumentacnim kurzu Lipnice

2012. 5) Prvni cit. v pozn. 1, s. 383, obr. 575. Zpracovatelé
SHP jej pominuli (citace v pozn. 2, s. 90-91, 146). 6) Prvni
cit. v pozn. 1, obr. 576. Tato rekonstrukce se posléze stala
podkladem pro model hradu, presentovany dnes v 1. patre
pfistavku tzv. vritnice u véze Samson. U véZe Samson
s ochozem neuvazovala. 7) Srv. fotograficky snimek véze
Samson a Thurnovského paldce sbastou Kienovkou od
severovychodu od G. Dvordka z doby kolem r. 1900 ze
sbirky Statniho okresntho archivu Havlickiv Brod, presen-
tovany v reprodukci v hradni expozici v 1. patfe véZe Sam-
son. 8) Konstrukce zachodll ve 2. pate palace postradame,
s vybiracim otvorem na terénu. 9) Elaborat povrchového
stavebnéhistorického prizkumu jej eviduje jako pravothly
vyklenek. Citace v pozn. 2, s. 146. 10) Nelze zcela vyloucit,
7Ze §lo o lomenou chodbic¢ku zachodového arkyte. 11) Dru-
h4 cit. v pozn. 1, s. 475; Stuna, S.: Hrad Lipnice u Némec-
kého Brodu. Némecky Brod 1925, s. 18. 12) Citace v pozn.
2,s. 80 a 82. 13) Citace v pozn. 2, s. 90 a 168. 14) Kuca, K.:
Mésta a méstecka v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku II1.
Praha 1998, s. 489-490. 15) Durdik, T.: Ilustrovand ency-
klopedie ceskych hradd. Praha 1999, s. 336. 16) Rozsahla
prezdivka lice zdiva je napiiklad patrnd na spodni césti
jihozapadniho priceli Thurnovského paldce. 17) Druha cit.
v pozn. 1, s. 475. 18) http://archivnimapy.cuzk.cz/cio/data/
main/ cio_query_01.html?mapno_cm=c4114-1., v upravené
podobé publikovano v druhé cit. v pozn. 1, s. 322 nebo in
Menclovd, D.: Statni hrad Lipnice. Pardubice 1976. 19)
Osazeni zachodu v tloustce zdi s odpadem, jehoZz povrch
byl hrubé opracovan S$pi¢dkem, napovidd, Ze rozhodné
nepochdzi ze stfedoveku. Zachod nejspise vznikl v 18. ¢i
prvnich dvou tfetinach 19. stol. 20) Hanzlik, M.: Lipnice.
Libice n. C. — Brno 2004. Kresba se nachdzi v tzv. liSov-
ském skicafi Jana Antonina Venuta, uloZzeném dnes
v Regiondlnim muzeu ve Vysokém Myté. O skicéri Slavik,
J.: Jan Antonin Venuto — 175. vyro¢i umrti. Chrdm Svatého
Ducha a kralovna Eliska Rejcka v Hradei Kralové 1308-
2008. In: Historickd tradice v d€jindch mésta. Od chramu ke
katedrale. Hradec Kralové 2009, s. 137-153. 21) Druha cit.
vpozm.l, s. 479-480. 22) Cechura, J. — Ryantovd, M.:
Stavebni ¢innost na Zvikove v letech 1431-1472. In: Castel-
lologica bohemica 1. Praha 1989, s. 40.

Nejstarsi vyobrazeni Ejpovického hradku
Petr RoZmbersky

Sice jesté na ejpovickém katastru, ale 2 km od jadra vsi
Ejpovic (okr. Rokycany) na vychod, jizn€ od bliz§i vsi
Klabava (0,5 km), na ostrozné vybihajici k severu nad tdoli
ficky Klabavy, se dochovaly skrovné poztstatky panského
sidla. Byvalo badateli nazyvano podle nejblizsi vsi Klaba-
vou, avSak sidlili na ném drZitelé Ejpovic. Je obtizné jej
zatadit jak mezi hrady, tak mezi tvrze; budeme jej,
v souladu s prameny, nazyvat hradkem.

Nejprve se ale podivejme na historii Ejpovic a Ejpo-
vického hradku prostfednictvim pisemnych pramend. Prvni
pisemnd zminka o Ejpovicich se dochovala z roku 1331,
kdy Jan Lucembursky osvobodil Ejpovice od placeni gene-
ralni berné, protoZze je koupil plzenisky méstan Konrad
z Dobfan na vydrzovani $pitdlu sv. Mafi Magdalény, ktery
zaloZil pii mésté Plzni.” Neslo viak o celé Ejpovice.

V roce 1375 se piipominaji vladykové Stépan a Zifrid
(tj. Zib¥id) z Ejpovic. Zibid se stal némeckym kiizovnikem
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a uvedeného roku koupil od bratra louku pod Ejpovicemi
mezi dvéma mlyny a dal 80 kop grosi na zakoupeni stalého
platu na ustavicnou msi pii oltdfi sv. Katefiny v plzenském
kostele.” Situace se brzy zménila a podle berniho rejstifku
Plzenského kraje byla v roce 1379 ves Ejpovice pana Ctibo-
ra ze Svamberka, ktery z ni odved] smluveny pausal dand
ve vy3i 6 hiiven stifbra.” Pfesto tu byly jesté jiné majetky
ataké od bern¢ osvobozend ¢ast vsi ndlezejici plzeiiskému
Spitdlu. V roce 1383 byla projednavana odimrt’ na majetku
v Ejpovicich po Humprechtovi, farafi z DySiny a roku 1384
po Protivovi, fardfi zLiboce. Zdebor fefeny Bily
z Vieskovic prokdzal u soudu darovani od Stépana
aSobéhrda (spravné Zibfida?) z Ejpovic, ale nikoli od
Protivy a Humprechta. Jejich majetek tedy pfipadl krali
aten jej daroval Oldfichovi z Holovous.” Zd4 se, 7e az
potom mohl Ctibor ze Svamberka dokoupit patrné drobné
majetky v Ejpovicich. Slozitost drzby ukazuje i zprdva



staly na severovychodnim okraji vsi a po
ztraté rezidenéni funkce tvrz slouzila
pravdépodobns jako sypka.'"

Ves byla vsak stdle majetkové roz-
délena na dvé ¢asti. Roku 1654 nélezela
jedna jeji cast, tedy 5 selskych, 3 cha-
lupnické a 1 zahradnickd usedlost
(znichz byly 4 pusté) méstu Plzni,
a druhd ¢ast, 6 selskych usedlosti, méstu
Rokycanim.'”” Celkem tu tedy bylo
usedlosti patnact. Podle rokycanského
historika ~ P. Cironise ~ majetek
v Ejpovicich ziskalo mésto Rokycany
tak, Ze vroce 1574 ¢i 1575 dokoupilo
majetek tamntho augustinidnského kl4s-
tera; mimo jiné také 6 osedlych
v Ejpovicich."” Zd4 se vak, podle poétt
ejpovickych usedlosti uvedenych vyse
(5 Spitalnich a 10 koupenych Plzni), Ze
Rokycany 6 usedlosti koupily od Plzné.
Jmenovanych 6 osedlych v Ejpovicich

Ejpovicky hrddek na kresbé K. Liebschera (viz pozn. 2).

zroku 1406, kdy Racek ze Zhote kvili dluhu postoupil
bratrim Jaroslavu a Bavorovi ze Zhote plat na tfech lidech
v Ejpovicich.” Panstvi nad &isti poddanych stile naleZelo
vy3e uvedenému 3pitalu; hovoid se o tom v roce 1492.%
Jinak byla ves pfislusenstvim Ejpovického hradku
a spolu s nim patfila vedlejsi Svamberské vétvi, kterd méla
majetky i jinde na Rokycansku. Po Ctiborovi ze Svamberka
nasledoval v drzbé ejpovického statku jeho syn Benes a po
jeho smrti jeho bratfi, potom piislusnik jiného rodu, Boz-
déch ze Stahlav, ktery roku 1418 ucinil nadani fafe
v Dysiné; po ném nésledoval Mare§ ze Stdhlav, ktery se
dostal do finan¢nich potizi a musel roku 1427 dat Zidovi
v Plzni do zistavy svoji zbroj. Dal§im zrodu byl Jan ze
Stahlav a z Ejpovic, piipominany v roce 1477, ktery pied
rokem 1505 ejpovicky statek prodal Stankovi z Pavlovic
a jeho manzelce Elisce z Drazkovic. Dalsim drZitelem byl
roku 1520 Ondiej z Roudné a potom bratii Purkart, Krystof
a Viclav To¢nikové z Kiimic. To¢nikové prodali roku 1537
statek Ejpovice méstu Plzni za 500 kop Ceskych grosi.”
Vroce 1537 tedy Plzen koupila Slechticky majetek
v Ejpovicich® a scelila jej tak se zdejsim $pitalnim majet-
kem ve svych rukou; roku 1545 zde mél $pitél pét dvort.”
UZ nékdy ve 2. poloving 15. stoleti si majitelé ejpovic-
kého statku vystaveli nové sidlo pifmo ve vsi. V roce 1506
se hovoii o tvrzi a dvoru v Ejpovicich a pfi koupi statku
Plzni byl tento tvoren vsi Ejpovicemi s tvrzi, popluZnim
dvorem a 10 poddanskymi dvory, polopustou vsi KySicemi
a pustym popluznim dvorem Hradkem.'” Tvrz se dvorem
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bylo sdalsim majetkem Rokycanim
roku 1623 zkonfiskovano, ale roku 1628
opét vraceno.' Hospodéfsky dvir ve
vsi, ktery naleZel Plzni, podlehl roku
1779 raabizaci, byl zrusen a rozparcelo-
van na 12 usedlosti. V mist¢ tradované
sypky bylo ve druhé poloviné 20. stoleti
vykopano mohutné zakladové zdivo,
patrné z palacové tvrze."”

Kroku 1643 se dozvidame, Ze Pl-

zeni$ti proddvali Zeleznou rudu ze svych
16)

P

doli u Ejpovic do huti v Dobiivé.

Majitel dobtivské huti Jan Vilém

Schiirer z Waldheimu dobyval roku
1661 na své naklady Zeleznou rudu na pozemcich u Ejpo-
vic, ndlezejicich méstu Plzni, a platil méstu urcity poplatek.
Podobné postupovala i majitelka statku Osek, kterd potie-
bovala rudu pro oseckou hut.'”” Kroku 1788 bylo
v Ejpovicich, zvanych téZ Steindorfel, 50 popisnych &isel,
z nich? 40 patiilo Plzni a 10 naleZelo Rokycantm.'® Majet-
kové rozdé€leni vsi trvalo az do konce patrimonidlniho ob-
dobi."” Vyskyt Zelezné rudy v okoli potom vyznamné
ovliviioval dalsi osudy Ejpovic i okoln{ krajiny.

Neni znamo, zda byl pojednavany hradek zaloZen jeste
ejpovickymi vladyky (Stépan, Zibiid, Sobérd), nebo az
vedlejsi vétvi Svamberkil, kterd se v Ejpovicich objevuje
k roku 1379 Ctiborem ze Svamberka. Ctibor ze Svamberka
roku 1368 vymeénil hrad Komberk u Mésta Touskova
s kladrubskym klaSterem za Ctyfi vesnice a doplatek
v penézich. Patrné uz vlastnil Ujezd u Radnic a roku 1370
si dozivotné najal od plaského klastera tfi vsi pii MZi (ne-
spravné Berounce). V letech 1376 a 1378 se psal Ctiborem
z Kacetova, ktery snad také najal od plaskych cisterciakd.
Vytvoril tak pomérn€ kompaktni doménu rozkladajici se na
obou bfezich zminéné feky. Roku 1379 odvadél berni ze
svych vlastnich péti vesnic a navic nove i z Ejpovic, v roce
1380 se psal sedénim na Kacefové. Zemfel asi roku 1383.*”
Ani tento podrobny exkurz neodpovidad na otazku, zda byl
Hréadek zaloZen ejpovickymi vladyky nebo az Ctiborem ¢i
jeho potomky.

Po Ctiborovi totiz dédil Ejpovice nejstarsi z jeho synd,
Bene§ ze Svamberka, vystupujici roku 1398 jako Bene¥
z Ejpovic?” a roku 1401 jako Bene§ ze Svamberka sedénim
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Piidorys Ejpovického hrddku. Cerné poziistatky zdiva.
Zachycen poziistatek zdpadni rokle, nezaznamendn priibeh
Zeleznice na severu a hlubokd rokle na vychodeé. Témer
Ctverhrannd jdma na jihu je poziistatek dolovdni (viz pozn.

37).

na Ejpovicich.”? Miizeme konstatovat, 7e Bene¥ zcela jisté
,»sedél” na ejpovickém hradku. Zemiel pied rokem 1408
a dédictvi po ném se ujali jeho bratii Vaclav Tavak a Jin-
dtich Labut. Vyplatili vdovu po BenesSovi Dorotu a ejpo-
vicky statek pak drzel jesté roku 1414 Jindfich. Nésledovali
Ejpovsti ze Stahlav a bud’ jesté za nich, nebo aZ za Statika
z Pavlovic, byl ve druhé poloviné 15. stoleti hrad opustén
a ve vsi vystavéna nova tvrz.””

U hradu byl popluzni dvtr, pii prodeji statku Ejpovic
méstu Plzni roku 1537 oznaceny jako pusty. Podle A. Sed-
lacka, jak jiz bylo feCeno, stdl v jiznim predpoli hradu.
Roku 1568 vedly Rokycany s Plzni spor o les v Hradku
uEjpovic® O pustém zametku Hriadku se Gini
v plzeiiskych meznich knihdch zminka roku 1591.%

Prvni popis Ejpovického hradku pod ndzvem Klabava
podal jiz F. A. Heber. V jeho dob¢€ byl nazyvan Stary za-
mek. Na jizni stran¢ byl vyhlouben piikop, pies né&jz kdysi
vedl padaci most, severni strana spadala do udoli ficky
Klabavy, vychodné a zdpadné byly rokle vymleté vodou
s piikrymi  svahy. Uprostfed na nejvys$$im misté stdla
masivni vézZova Ctverhrannd stavba se silné zakulacenymi
rohy, sah tlustymi a téméf 3 sahy vysokymi zdmi, na pido-
rysu asi 18 x 18 krokl. Ale roku 1824 se zfitila severni zed’
a lezi jest¢ nerozpadld na nadvoii k severu smérem k tdoli,
kde jsou jesté patrné zéklady zdi jinych ¢asti hradku. Hra-
dek, zda se, mél trojihelny tvar a nynf je tu a tam porostly
mladym stromovim a kfovim. V okoli jsou jamy a odvaly
Zeleznorudného dolu, kvili némuz se pravdépodobné roz-
padaji hradnich zdi. Podle povésti md na svédomi zanik
hradku Zizka.”® Pro piedstavu o tehdejsi velikosti zficeniny
prevedeme miry uddvané Heberem na metry (séh cca 1,9
m,>” krok 75 cm) — veézova stavba o rozmérech asi 13,5 x
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13,5 m méla asi 1,9 m tlusté zdi a byly jesté asi 5,5 m vyso-
ké.

10. srpna roku 1883 navstivil hradek August Sedla-
ek, aby svd pozorovani aZ po vice nez 20 letech popsal
ve svych Hradech. UZ jej nazval spravné ,Ejpovice Hra-
dek®. Podobné¢ jako Heber fikd, Ze byl postaven na skalna-
tém ostrohu vybihajicim k severu, jenZ byl na jizni strané
prekopén (nyni je ptikop zasypdn). Na severu je klabavské
udoli, na vychodni strané¢ je hluboka rokle se strmymi boky,
a k zdpadu je prohlubeil. Pod samym hradkem prochdzi
Zelezna drdha. Na temeni jsou zbytky ctverhranného veézo-
vého stavent, které mélo hodné€ zakulacené rohy. Na zapad-
ni strané ho zbyl velky kus, na vychodni jen kousek, ze
severni strany zficené roku 1824 zbylo jen kameni. Pred
hradkem na jiZni strané staval popluzni dvir.*

Presto vsak se mezi navstévou lokality Heberem a Sed-
lackem (cca za 40 let) hodn¢ zménilo. Z Heberova popisu
neni zfejmé, zda celni pifkop hradu jesté existoval ¢i nikoli.
Protoze vSak Sedlacek tikd, Ze ,,nyni je zasypan, je mozné
pristoupit na to, Ze se tak stalo v uvedenych 40 letech. Po-
dobné¢ byla témét zlikvidovana zdpadni rokle. Severni Cast
hradisté padla za obét’ vystavbé Zelezni¢ni trati Praha-Plzen
(budovana roku 1861°”), a proto se Sedlacek jiz nezmitiuje
o zakladech dalSich staveb v jeho severni Casti. VEzovy
objekt, u n¢hoz Heber uvedl jen jednu (severni) padlou, ale
jesteé celistvou zed, jiz nemél zed’ jiZni, z vychodni zbyval

Ejpovicky hrddek, torzo zdpadni zdi — exteriér (foto autor
2013).

Pozustatek Ejpovického hrdadku, zdpadni rokle a trat’ (foto
autor 2013).



Okoli Ejpovického hrdadku na vyrezu z mapy z 18. stoleti (viz pozn. 24, 38).

jen kousek, ze severni bylo jen kameni. Stila pouze zed
zdpadni. Ze by na rozpad pozistatkii objektu mélo vliv
poddolovant, jak uvadi Heber, se nezda byt pravdépodobné.
Mozn4 byla ¢ast zdiva pouzita pii stavbé Zeleznice nebo na
stavby v okoli. Popluzni dvur v pfedpoli je ziejmé Sedlac-
kav domysl.

F. A. Heber podnikl pfedevsim v letech 1840-1842 fa-
du cest, na nichz ziskal velké mnoZstvi materidlu pro své
zamyslené dilo o ¢eskych hradech a tvrzich. Bud’ sam, nebo
za pomoci spolupracovnikti perokresebné zachycoval jejich
podobu. Podle téchto kreseb pak byly vytvofeny rytiny
zdobici jeho dilo, které maji zna¢nou vypovidaci hodnotu.
Pojednavanou lokalitu nakreslil Heber osobné a to aZ v roce
vydani, tedy v roce 1844.>" Na ryting, znazorfujici ziiceni-
nu hradku od jihozédpadu, vidime v popfedi rokli, kterd byla
za Sedlacka jiz t€mét zasypand. Ostroznu tésné pred veézo-
vou stavbou snad jeSté¢ pretind piikop. Stavba sama ma
velmi rozpukané zdi; severni zficend zed (ani prazdné
misto po ni) neni ze zvoleného dhlu pohledu viditelnd. Na
jizni a zépadni zdi je mozné pozorovat dvé fady leSeiiovych
otvori samonosného leseni, po piedpoklddané obvodové
hradbé hradku neni pamétky.*”

Také v Sedlackove dile najdeme dobové vyobrazeni
Ejpovického hradku. Poridil jej zkuSeny malit pamatek K.
Liebscher. Zachytil hradiSt¢ v podstaté ze stejného pohledu
jako Heber. Zapadni rokle je jiz hodné zasutd, patrné je
jeste asi jako zndzornénd postava vysoké torzo zdpadni zdi
vé&Zového objektu a nizky kus zdi vychodni zdi.*®
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Posléze bylo o Ejpovic-
kém  hradku  pojednano
v nechvaln¢ zndmych hra-
dech nakladatelstvi Svoboda
pod heslem ,,Hradek (Klaba-
va) — hrad”, kde najdeme
napiiklad vétu: ,Nejstars{
zprava o hradu Hradku, pu-
vodnim sidle majiteld nedale-
kych Ejpovic, je z roku 1331,
kdy jej koupil plzensky meés-
tan  Konrdd  z Dobran®.
U hesla ,,Ejpovice — tvrz* se
vsak tikd, ze roku 1331 byla
koupena ves Ejpovice pro
vydrzovani $pitdlu.*” Obdob-
nym zcela svévolnym nakla-
dénim s informacemi je vSak
uvedené dilo zndmé. Presto
piindsi ,,zajimavou® zpravu:
Na vyobrazeni z pocéatku 19.
stoleti je Hradek zachycen
jako pomérné vysoké obdélné
staveni se zaoblenymi rohy
astiflnovymi  ¢tvercovymi
okny ve dvou zachovanych
podlazich.”  Pochopiteln&
vyobrazeni neni vypubliko-
vano a ani se nedozvime, kde
je uloZzeno. Pfi znamych
,kvalitich® tohoto dila je
mozné dojit k zavéru, Ze
vyobrazenim je minéna rytina
vytvotend podle Heberovy
predlohy (tedy zroku 1844)
a stfilnova ctvercova okna ve
dvou zachovanych podlazich jsou dvé fady ctvercovych
leSenovych otvord.

Naposledy se o lokalit¢ zminuje Ilustrovand encyklo-
pedie ceskych hradi pod heslem Hradek nad Klabavou. Po
historické strance je prace poplatnd piedeslému dilu vétou
~Maly hrad, ktery byl zfejmé sidlem majiteld sousednich
Ejpovic, koupil vroce 1331 plzensky méstan Konrad
z Dobtan* (viz vySe). Déle se uvadi, Ze byl Hradek opustén
na konci 15. stoletf, vroce 1531 jiz zfejmé neexistoval
(1531 je patrné pieklep, ma byt 1537, viz vyse) a roku 1591
se pripomind jako zpustly zamecek. Te€Zist¢ prace je mo-
derni popis a kastelologicka klasifikace: Centralnim objek-
tem velmi malého hradu byla ¢tverhrannd obytna véz se
zaoblenymi narozimi, z niZ se doposud dochovaly nevelké
fragmenty zdiva, aC jest¢ za Hebera §lo o impozantn{ ziice-
ninu s nékolika fadami kapes po trdmcich leSeni. Z vnéjsitho
ohrazeni se nedochovaly pozistatky a neni jasné, zda bylo
zdéné ¢i lehdi konstrukce. Hradek ndlezel mezi hrady don-
jonového typu a pres poskozeni stavbou trati neni pochyb
otom, Ze Slo o hrad mimorddné¢ maly a jednoduchy. Je
ptipojen planek lokality, ovS§em nedozvidame se, kdo je
jeho autorem.

Konecné se dostavame k nejstarSimu vyobrazeni Ejpo-
vického hradku. V neddavno vyslé knize o mésté Rokyca-
nech je v barevné priloze otisténa mapa okoli Rokycan z 18.
stoleti, uloZend ve Statnim okresnim archivu v Rokycanech
(inventarni ¢islo neuvedeno).”® V jejim levém hornim rohu
najdeme zatim nejstar$i vyobrazeni Ejpovického Hradku,



Ejpovicky hrddek na vyrezu zmapy z 18. stoleti — detail
(viz pozn. 24, 38).

ato zpohledu od severu. Je oznacen jako ,,Hradek Plzen-
sky* a padorysné ptsobi jako témét kruhova stavba — rohy
byl hodn¢ zaoblené. Stojf jesté vSechny ctyfi zdi, ale ndrozi
ze sméru pohledu je jiz roztrzené. Vlevo od objektu je na-
znaCen Utvar, vpiskem oznaceny jako rokle délici grunty
plzeniské a rokycanské. Jiny ttvar na druhé stran€ hradku
neni nijak nazvén, ale vypada jako uzsi rokle. V okoli hrad-
ku jsou zakresleny pafezy s vpiskem ,lesy dubovy byvali
okolo hradku“. Pod Hradkem smérem ke klabavské huti
jsou zakresleny jamy s vpiskem: ,staré doly rokycanské*.
Vyobrazeni je schematické a nepodava o Ejpovickém hrad-
ku podrobngjsi informace. Presto jde zfejmé dosud o jeho
nejstarsi vypodobnéni.

V soucasnosti je situace podobnd jako v Sedlackové
dob¢ Stoji vSak jen torzo zdpadni zdi, bez vnitiniho lice,
o §ffi maximdlné cca 1,5 m, o vySce maximdlné asi 2,4 m.
Na venkovnim lici torza nejsou jasné otvory po samonos-
ném leseni; snad pozlstatkem po jednom z nich je mozna
jeho spodni ¢ast v nejvySsim bod¢ torza zdi. Na hradisti
jsou rtizné nerovnosti, které nelze blize interpretovat. Za-
padni rokle je jen prolaklinou, zato vychodni rokle, jiz
protéka vodote¢, je velmi hlubokd se strmymi boky.
V predpoli je n€kolik hlubokych jam, zfejmé pozistatkli po
dolovani. Hradist¢ je husté porostlé krovim, v mistech

vvvvv
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