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K sidelni aktivité HrabiSici v MiSensku
Vznik panstvi Sayda-Purchenstein a Rechenberg

Martin Zemlicka

Osidleni piekondvajici vrchol Krusnych hor smérem do
miSenského prostoru probéhlo z iniciativy ceského rodu
HrabiSict az po dokonceni hlavnich koloniza¢nich aktivit
vramci hrabiSického dominia na Ceské stran€, a Casové
zpozdéni zaznamenalo pochopitelné také vaci mnoha jiz
vzniklym dominiim na severni stran¢ hor. Osu priniku pres
masivni a tehdy jeSte husté zalesnény hieben tvotily v mo-
censké oblasti HrabiSicti dvé vyznamné dalkové komunika-
ce — mostecké a oseckd cesta, pficemz nésledné zakladani

Nov s

osad se snazilo drzet ficni linie Freiberské Muldy a zapad-
n&ji téz Flshy." Neni zcela zjevné, v jakych mistech koloni-
zace zacala a které vesnice vznikaly nejdiive. Zaroven nelze
bezprostiedné komplex koloniza¢nich aktivit vdzanych na
hlavni vrchnostenskd sidla za ¢esko-saskou hranici v seve-
rozdpadné orientované ose od Mostecka piifknout vyhradné
aktivit¢ Hrabisict, jak ostatné ukazuji pisemné prameny.
Vibec prvni indicii predstavuji dvé falza papezskych listin
Inocence III. z let 1207 a 1209. V prvni listin€ jsme infor-
movani o nové ziskanych majetcich klastera v Oseku
v MiSenisku — o vsi Schonfeld, dvou lanech ve vsi Friede-
bach a o desatku z celniho vynosu v Saydé. Z druhého falza
poté vyplyva, Ze desatek z vynosti v Sayd¢ nepochdzi jen
pouze ze cla, ale také z piijmi z rychty. V té dob¢ se zde
nachazel jiz kostel, u né¢hoz T. Velimsky predpokladd, ze
spadal spravou do pravomoci prazského biskupstvi, jelikoz
patrondtni pravo zavidovského kostela potvrdil HrabiSici
Slavkovi prazsky biskup Daniel IT.”

V této dobé se misty jiz uspéSn¢ dokdzali prosadit Wet-
tinové, pro néZ se vztyénym vychozim bodem pro vypad na
jih do oblasti stdle ustupujictho Wildlandgrenze (pojem
intenzivné prosazovany saskou historiografii”) stala oblast
kolem Freibergu, nabytd po panech z Nossenu. Nékteré
indicie naznacuji (saska historiografie je potom povazuje za
fakt nebo je jednoduse neanalyzuje), Ze uz v polovin¢ 13.
stoleti mohla Sayda a Purschenstein piejit pod saskou mi-
nisterialitu odpovédnou Wettinim.” Oviem a7 stvrzujici
listina fimského krale Albrechta (roku 1300) o vykoupeni
mésta Saydy a hradu Purschensteinu (,sita in terra
Meisnensis®) kradlem Vaclavem II. zmifiuje, Ze ob¢ lokality
vratil jiz difive (neuvedeno kdy) miSeiiskému markrabéti
Premysl Otakar I, a to vyménou za jisté majetky

v Rakousich, k nimz ohl4sil sviij narok markrabi z Mi$ng.Y
Podle T. Velimského tato transakce mohla souviset azZ se
zavérem Otakarovy vlady, kdy krdl konfiskoval majetek
Borese II. z Ryzmburka po jeho odsouzeni a vyneseni roz-
sudku trestu smrti za jeho tcast na vzpouie.” Jasn&j§i zpra-
vy dostdvame v posledni ctvrtiné 13. stoleti. Vyznamny
meznik pfedstavuje 6. unor 1289, kdy Friedrich Clem,
markrab¢é MiSeiiské a Vychodni marky, vydal v Praze listi-
nu, v niZ postupoval ¢eskému krdli Véclavu II. sva prdva
v MiSensku, Osterlandu, Dolni LuZici a pfedevsim v Nisa-
nu, které Clem ziskal od otce Jindficha. Konkrétné Slo
o postoupeni hradu Scharfenberg, mést a hradti Drazd’any
a Pirma, hrad Donin a Tharandt s lesem, Purschenstein
(,,castrum Borsenstein®), méstecka Dippoldiswalde, hrady
Frauenstein, Lauenstein, hradu a méstecka Saydy a mno-
hych dalich majetki.” Zd4 se, e mélo jit o pomémé zi-
sadni vyménu za nekteré Ceské statky, proti niZ se ale nako-
nec razné postavili Friedrichovi wettinsti piibuzni a z celé-
ho podniku seslo. Véclav II. tudiZ malou, le¢ vyznamnou,
¢ast miSeniské drzby neziskal, i kdyZ s vymeénou souhlasil i
fi$sky kral Rudolf.”

Kral Viclav si vSak na statky v MiSenisku Cinil nadale
narok. V srpnu 1299 vydal v Praze listinu, v niz uvad¢l, ze
koupil od Heleny, markrabénky z Landsbergu a vdovy po
Dietrichu Moudrém, mésto Saydu s hradem a hrad Pur-
schenstein se v§im piisluSenstvim za 1800 hiiven freiberské
véhy, jejichZ polovina méla byt zaplacena na sv. Ondieje
(30. listopadu) a zbyld polovina na pfisti nedéli Invocavit
(28. tnora 1300) ve Freibergu jejim poslim. Do té doby
mél uvadéné mésto a hrady opatrovat Jarek z Waldenberka,
kterému je mela markrabénka vzapéti predat, a ten me¢l
statky po splaceni celé &astky odevzdat Ceskému krali.”
Dalsi svétlo do celého obchodu vndsi listina vydana tento-
krat uz samotnou Helenou (5. ¢erven 1300, klaster klarisek
ve Weissenfelsu), v nizZ potvrdila splatku ceského krale
aziekla se dalSich narokd. Hned v tdvodu vysvétluje,
z jakého divodu dané statky prodava. Dle jejich slov tak
ucinila na vyslovné piani jejtho syna Fridricha (Tuta)
vysloveném na smrtelné posteli, aby byly dané statky
prodany (mésto Sayda s hradem tamtéZ a hrad Purschen-
stein) se vSemi pravy a pfislusenstvim, které od ddvnych



dob vzdy soucasti Ceského kralovstvi, ale Premysl Otakar
IL. je na zéklad¢ jistych smluv predal Jindfichovi (Jasnému),
markrabéti MiSn¢ a Vychodni Marky, tedy Fridrichovu
dédovi.'” Situaci ohledné borienstejnsko-zavidovského
panstvi dokresluje jiz vySe zminénd listina fimského krale
Albrechta z cervna roku 1300, v niZ je tento vykup stvrzen.
Vytézek z prodeje mél byt dle Tutova prani pouZit na jeho
zadusi. Charakter Véclavovi nové dispozice ovSem neni
nikterak  zfejmy. Situaci ohledné¢  borSenstejnsko-
zavidovského panstvi dokresluje jiz vySe zminéna listina
fimského krale Albrechta z ¢ervna roku 1300, v niZ je tento
vykup stvrzen. Charakter Viclavovy nové dispozice ov§em
neni nikterak ziejmy. Pfipadd v Gvahu zdstava, lenni nebo
svobodnd drzba. Spole¢né s L. Janem se 1ze nejvice klonit
ke svobodné drzbé&.'"” Viclav si ziskem Saydy a Purschen-
steinu zajistil cestu do Freibergu a po namahavém a nako-
nec uspésném zisku Pirny a Drazd’an s pfislusenstvim Slo
o velmi zdsadni uspéch v diplomacii a zahrani¢ni politice
orientované do sousedniho MiSeniska. V zdsadé se mu do-
stalo totozného izemi, o néZ usiloval béhem jednani s Frid-
richem Clemem v zavéru 80. let. Po smrti Véclava II. v roce
1305 ptesel majetek opét do rukou Misné. Az 26. Cervence
1324 se v listin€ vydané v Gothe setkdvdme s podstatnou
zprdvou o tom, Ze miSenisky markrabé Friedrich udglil
bratifm Otlim z Bergova v 1éno Saydu a s piislusnym zbo-
Zim a vesnicemi (,,mit Cynsifen, mit tzolle, mit gerich-
te...mit dorfen...) za 1550 kop prazskych grosi.'” Kon-
krétni umisténi uvedené celnice z listiny neni zjevné, ale clo
mohlo byt vybirano jak v Sayd¢ tak na Purschensteing, kde
mame dokonce dodnes pod hradem zachovany zbytky
dfevénych tramt po staré celnici, které ovSem pochazi az
z 16. stoleti. Vyznamna je zminka o Seiffenu, tehdy nejspi-
Se jesté ne v podob¢ vsi, nybrz hornické osady, o jejiz po-
dob¢ ale doposud nic nevime. Na loZiska této rudy méli
Udajn€ narazit jiz osecti mniSi, ovSem k tomu prameny
Zadnou oporu neposkytuji.

V rukopisnych zdpiscich Augusta Sedlacka, ktery je
potizoval piimo v drazdanském archivu, lze cist, Ze 28.
unora 1350 prijali bratfi Bore§ [V.] a Slavek [V.]
z Ryzmburka majetky na saské strané, to jest hrady Sayda,
BorSenstein a Rechenberg. V roce 2008 zpravu o listing
publikoval v ucelenéj$i podobé pravé autor onéch regest,
Ethar Leissering, ve své rozsahlé monografii o wettinské
doméné. Uvadi, ze oba bratfi, Bore§ a Slavek, pfijali své
panstvi po zpétném odkupu od Oty z Bergova (o jehoZ
vazbé k témto majetkiim se dozvidame v roce 1324), nad
nimZ méli lenni svrchovanost a pravo prodeje Wettinové."
HrabiSici se tak nejspi§ po mnoha peripetiich vratili na své
historické tzemi. Netrvalo vSak dlouho a tzemi se po prav-
dépodobné neptilis pratelském vztahu s Friedrichem museli
vzdat. O tom, z jakého dtivodu museli statky opét predat do
rukou markrabéte, se 1ze jen dohadovat.'” Lze se spokojit
jen se zpravou z biezna 1352, kdy Friedrich III, z titulu
lankrab€ durynského a markrabé miSeiiského, udélil v 1éno
tvrze Purschenstein a Saydu spolu se v§im piisluSenstvim,
Meinherovi (V.) z Misné, jakoz i jeho piibuznému Meinhe-
rovi (VIL.) a Bertholdovi, ,,jakmile mu toto zboZi bude pte-
dano od jejich predchozich drziteli Slavka a BoreSe

z Ryzmburka“."

Interpretace hradnich lokalit a jejich bezprostiedniho
okoli

Rechenberg.'® Hrad zalozeny Hrabigici na hornim toku
Freiberské Muldy patii o poznani k pozdé&jsim zakladatel-

skym poCinim na severni stran¢ Krusnych hor. Tvofil
kompaktni soucast vsi Bienenmiihle, pojmenované patrné
podle jakéhosi vceliho mlyna, ktery tu byl v jejich pocétcich
zbudovan. Jelikoz byl situovany do husté zalesnénych partif
Krusnych hor, nabizel §lechté, obchodniktim a femeslnikiim
zaroven odpocinkové stanovité¢ pro vSechna ro¢ni obdobi.
Hospodaisky byla lokalita se svym okolim pfedurcena
predevsim ke zpracovani diivi, které ndsledn¢ tvotilo sou-
¢ast exportu. Hrad vznikal v poloviné vsi na nevysoké
piikré skale. V listinné podobé bohuzel nemdme zachyceno
nic jak o procesu zaloZeni hradu s osadou, tak ani o jejich
budoucich osadnicich. Jde ovSem o vSeobecny problém,
ponévadZ i pro ostatni lokality KruSnych hor vypovidaji
pisemna svédectvi v tomto sméru sotva néco anebo vyji-
mecné velmi mélo.

Prubéh osidleni lze sledovat také nepiimo. V tomto
ohledu hraje hospodarskd analyza intravilanu a extravildnu
vsi a mistnich a pomistnich ndzvli v§znamnou roli. Jméno
lokality je némecké a predstavuje sloZeninu, pficemz za-
kladni slovo -berg lze nachdzet i u jinych pojmenovani
lokalit v Kru$nych horach vzniklych v koloniza¢ni dobg.
Urcujici slovo kompozita, tedy Rechen (v pekladu hrab¢),
tvofi zdkladni symbol erbu rodu HrabiSici. Zalozeni vsi
s hradem lze dle G. Billiga s jistotou klast do prvni poloviny
13. stoleti (archeologicky materidl ovSem toto tvrzeni nijak
nepodpird). Prinejmensim musel vzniknout pfed rokem
1270, kdy se v listin¢ vyskytuje jako svédek jméno Apetz
z Rechenbergu.'” Uvedeni domicilu se jménem oznaduje
nejen ptuvod urozeného péna, ale 1ze se na zdkladé n¢j téz
domnivat, Ze Apetz na hradé uz skutec¢né sidlil (pisemny
udaj se kryje s archeologickym datovanim). Pravdépodobné
nélezel ke sluzebné §lechté. Neni ovSem zcela jasné, zda byl
ministeridlem spadajicim svymi povinnostmi bezprostfedné
pod fimského panovnika, ale vzhledem k uvedenym topo-
nomastickym vyvodim se mohlo jednat o ministeridla
povinovaného pifmo panim z Ryzmburka, ktefi se o néco
pozdéji objevuji v pramenech jako majitelé sousedniho
panstvi Purschenstein-Sayda. Cesta vedouci z Mostu vedla
jak pres tyto lokality, tak téZ ptes Rechenberg a jeji vznik
miZzeme spojovat kromé obchodnich cili také s potiebami
HrabiSici komunika¢n€ propojit svd panstvi na severni
a jizn{ stran¢ horského masivu.

Severoceskd doména Hrabisicti v ¢ele s Osekem tvotila
kazdopadné dilezitou vychozi pozici pro koloniza¢ni vypad
pies hieben. Lze spolu s G. Billigem'® dokonce predpokld-
dat, Ze mocny rod Hrabisicti stavél své hrady — Ryzmburk,
Rechenberg, Purschenstein, Sayda — pfiblizné¢ ve stejné
dobé. Jak Rechenberg, tak Purschenstein ve svém jméné

Romantizujici pohled na zriceninu hradu Rechenberg od J.
F. Wizaniho, okolo r. 1800 (http://www.deutschefoto
thek.de/documents/obj/70305354,).



doslova demonstrativné nesly jméno ¢i pojem spojeny
s Hrabisici. Zatimco nazev Rechenberg vznikal ve spojeni s
erbovni symbolikou rodu, Purschenstein ve svém jméné
reprezentoval doslova ,,Boresiv kdmen®. Jméno Sayda
oproti tomu poukazuje na slovansky ptivod, avSak souvis-
losti s koloniza¢nim dénim unikaji.

Zakladni poznani lokality hradu Rechenberg bohuzel
do dnesnich dob postrdddme, pfestoze posledni desetileti
naddle pokracovalo chétrani jeho ¢asti. Tim spiSe mél byt
zahdjen vyzkum. Pfistup na zficeninu nakonec musel byt
vefejnosti uzavten. Jesté po prvni svétové vélce na ni pro-
vadél A. Klengel nekolik méfeni, ty vSak bohuZel dnes
v archivech nejsou k dispozici a nejspiSe jsou nendvratné
ztracena. Kromé hlavniho rdmcového zdiva zpozoroval
v jihovychodnim rohu také zaklad véze a poté jednotlivych
budov. VEZ je jasné patrnd na starS{ médirytiné od Wizani-
ho a na kresbé tusi od Adrianana von Zingg. Na zdkladé
téchto okolnosti ziskal hrad Rechenberg oznaceni ,Malé
skalni hnizdo* (Kleines Felsennest). Ugel jeho fungovani se
casto odbyva vysvétlenim polohy a funkce hradu jakoZzto
kud odbyl slovy, Ze jeho poloha se rozhodné nemohla méfit
s postavenim Saydy a Purschensteinu,'” oviem jeho funkce
se alespon posilovala pfi prechodech Freiberské Muldy
cestou z MiSné pres Grillenburg a Frauenstein dile do
Cech, kde se jeji trasa rozd&lovala do dvou smérii: a)
Droscheberg—Praxedl-Most a b) Ryzmburg—Osek— Du-
chcov—Bilina. Tradice téchto komunikacnich tahti ovSem
v pozdnim stfedovéku upadla. Stard cesta do Mostu se
navic Rechenbergu nedotykala. Komunika¢ni vyznam
Rechenbergu je i proto o poznani mensi.””

Jak bylo jiz zminéno, v roce 1207 papez Inocenc III.
potvrdil oseckym mnichiim vedle dalSich pifjmu také clo
v Saydé€. Hospodaisky vyznam cesty pies Purschenstein
vyplyval také nepiimo z toho, Ze se Sayda vyvinula relativ-
né rychle v mésto. Naproti tomu Rechenberg nikoliv, a také
nic nenasvédcuje tomu, Ze by byl aspon trhovou vsi, jak
uvazuje Billig. Zcela jist¢ vyznam mistni cesty nehrdl ve
sttedovéku takovou roli jako pozdéji za tiicetileté valky.
Lze proto také pochybovat o tom, zda viibec Rechenberg
vznikl za tucelem obrany cesty. Diky vyzkumim W.
Bachmanna béhem 2. svétové valky se dospélo k dalsimu
poznani, které zdrovenl vyvraci teorii o ,,malém skalnim
hnizdé* a naopak stdle vice presvédcuje o tom, ze puvodni
hrad byl mnohem vétsi — svou konstrukei prevazné dreve-
ny, opevnény zemnimi naspy, pricemz dumyslné vyuZzival
skalnatych piikrych svaht pii Freiberské Muldé. Pavodni
Rechenberg mél délku okolo 150 m a na §itku méfil 70 m,
¢imz ho lze fadit k nejveétsim opevnénym polohdm na tze-
mi Némecka vibec. Podle Bachmanna kompozici hradu
tvotily dvé ¢asti, a to ndsep a hrad na skdle. Ve skutecnosti
se vSak jednalo o tfi jadra celého objektu: velky ovalny
vnitini prostor na vychodég, uprostied pak podlazi stojici na
skalnatém podkladu a nakonec jest¢ jedno skalnaté podlazi
nesouci zbytky ruin. Hospodéisky dvur stdl od hradu jen
opodal. Ten sice nalezel hradnim panim a nachézel se jako
obvykle v bezprostfedni blizkosti hradu, ale s nejvetsi prav-
dépodobnosti nebyl zahrnut do vlastni opevnéné polohy.

Hrad se tfemi jadry jako typ panského sidla se nadile
rozsifoval a je poukazovano na mnoho jeho variant (nemu-
selo jit nutné o hrad ,typu* Ganerbenburg, ale prosté
o rozdéleny hrad; na problemati¢nost tohoto ,,typu* pouka-
zal M. Soukup). V tomto stylu byly ziizeny slavné fiSské
hrady jako Kyfthauser (zdpadné od Lipska) nebo Trifels

(jihozdpadn& od Spyru). Maly piiklad ke srovnéni se nabizi
také v Krusnych hordch a jejich predpoli. Nejnazorngjsi
ukézkou je dnes uz jen v podobé¢ piikopti a vall rozpozna-
telny hrad o tfech stavebnich jadrech — ,,Alte Schloss*
v lese u Geringswalde (okr. Rochlitz).

V minulosti némecka historiografie poukazovala na to,
7Ze v roce 1465 pisai neveédél, jak by mél Rechenberg
v listiné oznacit. Zda jako castrum (hrad) nebo jako fortali-
tium (pouze opevnéni €i straZzni v€zZ), jak jsme ostatné jiz
vzpomenuli. Pfed timto datem bylo ovSem oznaceni
castrum Rechenbergu plné pfisuzovdno, zejména pak
v lenni smlouvé mezi HrabiSici a Wettiny z roku 1350 a v
dalSich wettinskych lennich aktech pfed rokem 1400. Na
zdklad¢ vyzkumu Sirsiho sidelniho kontextu krajiny Krus-
nohoif Ize vsak jiz usoudit, Ze velky tiidilny stavebni aparat
uprostied vsi Rechenberg-Bienenmiihle 1ze nejpozdéji od
zaveérecné faze sttedoveké transformace povazovat oprav-
néné za hrad (castrum). V pribéhu vyvoje a v souvislosti
s né¢kolikandsobnou zménou majitelti zmenil hrad Rechen-
berg také svoji funkci. Nemovitost chatrala a z jeji predni
¢asti se stdval maly kamenny hrad, pfi¢emZ podobné ozna-
Ceni uZzil praveé pisar v roce 1465. Listina vSak byla vyhoto-
vena v Grimmé a jenom lze spekulovat, zda pisaf misto
doopravdy znal. Jedna se navic také o tradi¢ni falzum, které
prevzalo oznaceni castrum ze starSich listin. Billig uvazuje,
7Ze termin castrum témer s jistotou piebrala z mnohem stars{
doby (z ustni tradice nebo star§tho pisemného zdznamu)
také listina z roku 1350. V takovém piipadé okamzik, kdy
na ostrozn¢ vznikl maly kamenny hrad, musi zGstat bohuZzel
stale bez presného uréeni. Nakonec jsme jiz vyse uvazovali,
Ze objekt nejspiSe vznikl jiz pred rokem 1270, pticemz toho
roku je uvedena jen lokalita, ale nikoli oznaceni Apetzova
sidla terminem castrum. Stdle plati, Ze pfesn&jsi datovani
hradu by dokdzal urcit jen obsahly archeologicky vyzkum,
ktery do dne$nich dnti neprobehl.

Jiz ptred rokem 1350 se Rechenberg dostdva do rukou
miSeniského purkrabiho a z toho vyplyvéd, Ze hrad se stal
Iénem wettinskych markrabich. Onoho roku 1350 ovsem
Hrabisici jednali s miSefiskym purkrabim zcela svobodné
bez zévislosti na jakychkoliv jim nadfazenych lennich pa-
nech. Toto obdobi, pokracujici az do kone¢ného nabyti
ryzmburské domény miSeniskym markrabétem v rocel398,
je chdpano jako postupné ustupovani Hrabisict pred Wetti-
ny. Je zietelné, Ze tento podil na stiedoveké transformaci
musel mit protichiidné tendence také pro hrad Rechenberg.
Podrobné;jsi informace zistdvaji ovsem skryty. Lze alespon
predpokladat, Zze brzy po dovrSeni kolonizace a utvoreni
malého panstvi Rechenberg, a to pravdépodobné uz pred
rokem 1350, jiz velky objekt chatral a byl nahrazen malym
objektem umisténym na skalnatém podkladu. Nesmime
vSak pfitom zapominat na nové poznatky o celkové obranné
pozici vlastniho kamenného hradu. Ve druhé poloviné 14.
stoleti nabyvala na vyznamu cesta od Ryzmburku na Re-
chenberg. Béhem husitskych valek sehral piistup do Du-
chcova specifickou roli, a tim ziskdval na vyznamu také
Rechenberg.

ijadek pavodné ,,0bitho” hradu a nasledné ziizeni
kamenného hradu predsunutého do polohy jddra skalniho
masivu je ve znameni feudalnich konflikti mezi miSenskym
markrabétem a ¢eskym kralem, které v zasadé¢ az na vyjim-
ky trvaly po cely stfedov€k. Od roku 1398 se uz hrad na-
chazel v rukdch Wettinli a obsazen ,,vérnymi vazaly®, z0-
staval opérnym bodem jejich moci. Lze pouze diskutovat,
¢im vazalem byl Détiich z Rechenbergu, objevujici se ve



svédecnych fadach listin v letech 1351 a 1362 spolu s dal-
$fmi vyznamnymi zdstupci z fad regionalni Slechty. Stal pod
Ryzmburky nebo uz pod Wettiny?

Purschenstein.”” Lokalita hradniho objektu se nachazi
na staré ¢eské cesté v zapadni ¢asti vsi Neuhausen, a ackoli
jde o oblast nejvyssich partii Kru$nych hor, hrad byl stavén
na jemn¢ vyvyseném ostrohu, obepnutého ddolim, kterym
protékd feka Floha, s pozvolna stoupajicimi vrchy do vys-
Sich partii. Své jméno hrad ziskal po BoreSovi I. (Borso,
1188-1209), ktery se postavil do vadéi role organizatora
sidelnich procest v zavéru 12. stoleti a je povazovan za
samotného zakladatele hradu. Datace zaloZeni hradu byla
potvrzena prostiednictvim keramickych stfept, které na
ném byly nalezeny. T. Velimsky ovSem oponuje, Ze nalezy
keramiky z ostrozny do prelomu 12.—13. stoleti sice patfit
mohou, ovSem nelze je pokladat za dikaz existence hradu,
protoZe se svym charakterem nikterak nevymykaji z dalSich
podobnym ndlezl z trasy mostecké cesty, a predpoklada, ze
hrad byl vystavén spiSe az v dobé Borese 11, jelikoz dispo-
zice hradu méla podobny rozsah jako Ryzmburk.” Uz ve
druhé poloving 13. stoleti ptesel hrad pod spravni obvod
miSeiiského markrabstvi. Panstvi Sayda-Purschenstein tak
ziskal miSenisky markrab¢ Jindfich III. (zv. Jasny). Prvni
zminka k lokalité pochdzi aZ z roku 1289.%9

Vliv panti z Ryzmburka vsak jeste ptisobil ve 14. stoleti,
coz dokazuje listina z roku 1350, ve které se méstecko Sayda
spolu se svym majetkem, stejné tak ,,pevnosti” Purschenstein
a Rechenberg uvadi jako 1éno Fridricha III. MiSeiiského,
ovsem v rukou HrabiSicti. UZ v roce 1352 se ale pravn¢ ma-
jetkova situace vyrazn¢ promeénila a Friedrich udélil v 1éno
Saydu a Purschenstein purkrabim z MiSné. V pozdnim stie-
dovéku naleZel Purschenstein pantim ze Sumburka.

Podoba mistniho hradu byla ovlivnéna protaZzenou ost-
roznou nad ddolim Flohy orientovanou k jihu. Vedle dvoji-
t& preruseného piikopu se na vychodni svahové strané na-
chédzel dnes vyplnény pdsovy piikop. Samotnd vrcholné
stfedovékd opevnénd stavba nepojmula celou plochu dnes-
niho zdmku, ovSem téhla se do prostoru zd;meckého parku.
Spolu s preruSenou obvodovou zdi ve vychodnim prostran-
stvi hradu jsou jest¢ dodnes patrné mnohé ¢asti pivodni
stavby. Podle Geupela a Hoffmanna se jednalo o hrad
o tfech jadrech pojimajici plochu o délce asi 170 m a Siice
az 50 m. V dusledku zasypani a zplanyrovani puvodni
plochy je v dnesni dobé pivodni objekt rozpoznatelny
pouze v ndznacich — jeho severni, zdpadni a jizni kiidlo
bylo ohrani¢eno piikopem, kterému na severni a zdpadni
stran¢ predchdzel nasep. Stredni jadro hradu mélo rozlohu
ptiblizne 60 x 40 m; treti Cast, kterd byla asi 0 4 m vyvysena
od oddéleného jizniho jadra s rozméry piiblizné 35 x 30 m,
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Barokni malba zdmku Purschenstein od nezndmého malire,

1701/1750 (http://www.deutschefotothek.de/documents/obj/
87720800).

Predstava piivodniho hradu Purschenstein, skica C. Gopfer-
ta a F. Schlenkera — datace a okolnosti vzniku nejsou zndmé
(http://www.deutschefotothek.de/documents/obj/33093026).

nezachovala do dne$ni doby zadné zbytky opevnéni.
Vétsina vrstev obsahovala velky pocet stfepl, ovsem
stavebni prace v pamadtkové chranéné oblasti nebyly
nikterak ozndmeny a ve vysledku podstatné naruSily zdkla-
dy stiedovekého hradu. V disledku toho mohly byt zachra-
nény pouze nekteré nalezy ziskané ze sbéru béhem terénni-
ho prazkumu.
Sayda® (Gesky Zavidov, 670 m n. m.) se vyvinula
v mestské stredisko koloniza¢niho panstvi Purschenstein.
Sviij vyznam znésobila diky bezprostiedni poloze na Ceské
cesté, kterd vedla od Leisnigu pfes Oederan, Saydu,
Deutsch-Einsiedel a Most aZz do Prahy. Rozloha stiedové-
kého méstského jadra byla vyméfena na 410 x 440 m. Pa-
vodni historické jadro bylo vymezeno systémem ndspi
a piikopd, jejichZ presnou pozici ovSem nelze jiZ po celém
méstském obvodu presné stanovit. Na severozdpadé a na
jihovychodé¢ byl tvofen dvéma ndspy a jednim piikopem,
zatimco na jihu a severu byl pouze jeden obranny nasep.
Nejvyssim bodem mésta je na zapade aredl ozna¢ovany
dodnes jako Schloss, z n¢hoz se pry podle Beschornerovych
informaci jest¢ v 19. stoleti tycCily dvé véze puvodniho
hradu — jedna 23 m vysokd bergfritovd véz a druhd véz
Sestihelnd mensich rozmért.>® V 16. a 17. stoleti toto
kdysi pysné sidlo nobility, tehdy jizZ v podobé trosek, jesté
védomé konzervovali a ochraiovali Sumburkové jakozto
majitelé panstvi. Hrad se zaclenil do méstského opevnéni na
severni strané mésta, zdpadné od komunikacniho tahu.
Panskeé sidlo Jindficha ze Saydy je pisemnymi prameny
potvrzeno rokem 1236, nalezy keramiky ovSem dovoli zajit
ne hloub¢ji nez do prelomu 13.—14. stoleti. Pfipomenme
také, Ze osecky klaster vlastnil podil z cla vybiraného pravé
v Saydé (1207, 1209). Clo a pozd¢jsi zminka o piitomnosti
Zidt vypovidaji o roli lokality v ddlkovém obchod&. Roku
1250 je uvadéna Sayda jako oppidum. Nésledujici zprava
zroku 1254 o jakémsi wettinském ministeridlu Janovi ozna-
Cyjici se predikdtem ,.de Syden* nemd (asi) opravdu co
docinéni se Zavidovem, jak se snazi dokdzat T. Velimsky,
na rozdil od dosavadni zastaralé interpretace némeckych
historiki.*” Stara privilegia kl4stera v Oseku vztahujici se k
Saydeé, to jest patrondtni pravo k mistnimu kostelu a podil
na celnich platech potvrdil miSenisky markrabé Jindfich
vroce 1287.% Hrad s méstem byly v roce 1289 piibrany
v ramci vyménné smlouvy mezi ¢eskym kralem Vaclavem
II. a Friedrichem Clemmem do ¢eskych rukou. Markrabén-
ka Helena pak nakonec roku 1300 prodala mésto Saydu
stamnim hradem oficidlné ceskému krili, o ¢emZ bylo
psdno jiz vySe. Po krizi wettinského panstvi koncem 14.
stoleti byla oblast Saydy definitivné pficlenéna Wettinim
a béhem husitskych valek sehrala dileZitou roli jako spojni-



ce do Mostu a Usti nad Labem. Kurfiit Fried-
rich udélil v roce 1429 Saydu a Purschenstein
v léno Siegfriedovi ze Sumburka. Nasledné
vSak hrad s méstem z hlediska vrchnostenské
péce dosti upadaly a osud opevnéného objek-
tu zpecetila tficetiletd valka, béhem nizZ bylo
nékdejsi Slechtické sidlo zniceno a uz nikdy
nebylo znovu vybudovano. Z provedenych
prospekei vyplynulo, Ze hrad mél ovalny
pudorys zapadajici do typu koncentrického
hradu (Ringburg).*”

Archeologické ndlezy z katastru Zavido-
va se omezuji v soucasné dob& na fragmenty
keramiky, jez pochdzeji vylucné z povrcho-
vych sbért z nezastavénych aredlll v jihozapadni ¢asti més-
ta. Pfi stavebnich pracich bylo dvakrat fiznuto do naspu, v
roce 1960 na jihu a roku 1985 na vychodé. Oteviené profily
tak ukdzaly téméf sterilni ndspy bez moznosti spolehlivé a
detailné interpretovat jejich konstrukci, pficemz je tieba
zdaraznit, 7Ze Slo o ndhodny zdsah do objektu a nikoli o
systematicky archeologicky vyzkum. Nicméné tato zjiSténi
alespoit umoznila konstatovat, Ze opevnéni nebylo Zadnou
méstskou hradbou, ale Cist€ zemni praci.

Jako vyznamné datacni a chronologické voditko se jevi
archeologicky prozkoumana zemnice (vyzkum z roku
1995), jejiz spodni horizont je odvozovan z dendrochrono-
logického méfeni, z néhoz vyplynulo obdobi po roce 1199,
a zanikovy horizont spadajici do obdobi kolem roku 1240,
datovany na zdkladé ndlezti z obytného objektu. Pficinou
zaniku byl pravdépodobné pozar, ovSem fragmentarnost
ndlezu nedovoluje jednoznacnou interpretaci. Keramika
pochézejici ze spaleniStni vyplné objektu je datovdna do
druhé poloviny 13. stoleti. Jedinym cennym nélezem je
detailn¢ zdobend dvouuchd lahev, pro niZ v saskych nale-
zech nachdzime jen velmi mdlo analogii.

Beschorner kladl vystavbu zavidovského hradu uz do
poloviny 12. stoleti. Yves Hoffmann zdiraziuje, Ze toto
casné datovani je velmi problematické, jelikoZ vznik pan-
stvi Sayda-Purschenstein byva spojeno az s Ciny bratrti
Hrabise II., Slavka I. a Borese L., ktefi se v pramenech ne-
vyskytuji pred rokem 1180. Zaroven také neni diivod dato-
vani hradu stanovovat o nékolik desetileti pozdéji, nez
probihala kolonizace v okoli a spiSe je tfeba sidelni proces
chapat jakozto souhru aktl tvoiicich ucelené a pokud moz-
no sladéné opatieni. Toto korigované datovani jednoznacné
podpoiil za ceské badatele J. Klapste,* i kdyZ v detailnich
otazkdch se ndzory lisi. To se tykd predevSim diskuse
ohledné staii pouhych pét kilometrti od Saydy vzdaleného
hradu Purschenstein, v rdmci niz J. Klapst¢ klade vznik
hradu do druhé ctvrtiny 13. stoleti, zatimco saska archeolo-
gie’” bez pochyb klade existenci hradu jiz do obdobi okolo
roku 1200, ¢imz za zakladatele hradu povazuje zaroven
Borese 1. a zarovenl na jeho pocatecni existenci nahlizi
v souvislosti s ddlkovou trasou a jiz vySe uvedenou zmin-
kou o vybéru cla v Sayd¢ v papezské listin¢ (1207). Ptizni-
va poloha na dalkové cest¢ piiméla mésto k tomu, aby
nejspiSe velmi rychle sviij prostor uzpusobila a zacala profi-
tovat z ddlkového obchodu, coz dalo podnét i k usazeni
komunity Zid, o nichZ je veden kronikaisky zaznam v roce
1465 v souvislosti s tim, Ze zpusobili pozar mésta a byli
kvili tomu nakonec z mésta vyhnani. Lze alespon vyvozo-
vat, ze zidovska komunita v Saydé méla zcela jisté napojeni

v

na star$i a daleko strukturovanéjsi komunitu ve Freibergu,

Barokni veduta mésta Saydy od nezndmého malive, jeste spolu

s bergfritovou veZi, cdstecné patrny je také piivodni ndsep, 1701/1750
(http://www.deutschefotothek.de/documents /obj/87720789).

logické spojeni se nabizelo také s nepomérné méné prospe-
rujicim Mostem.

Ve srovnani s dneSnim stavem byl piivodni méstsky
obvod velmi rozsdhly, coz velmi vypovidd o nemalém
vyznamu nékdejsiho stfedovékého mésta, které pak v sou-
vislosti s poklesem vyznamu dalkové trasy, na niz lezelo,
zacCalo také upadat. Moznd i to byl divod k tomu, pro¢
nikdy nebylo obehnano hradbami. Systém néspu a piikopt
Cist¢ budovany zemnimi pracemi muZeme najit také jinde
v Krusnych horach a jejich predhtiii. V méstském duchu se
méla vyvijet zanikld lokalita z kartografickych prament
znama jako ,,.Schwedengraben™ u Niederlauternsteinu, nebo
lokalita Bleiberg (Treppenhauer) u Sachsenburgu. Z ceské
¢asti Krusnych hor nenf zndma Zadn4 takto podobna lokali-
ta, u niz by v pocatcich vyvoje byl patrny strmy meéstsky
nabéh, zdaroven disponovala hradem a pfitom nebyla dobre
opevnéna.
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O Ko¢i¢im hradku

Jakub Vazac — Jan Vazac

Nejednd se o pohddku, jak by se podle nadpisu mohlo
zdat, ale o pojednani kladouc{ si za cil sezndmit SirS{ verej-
nost s mélo zndmou stfedovékou pamdtku nachazejici se na
Ceskomoravské vyso&ing, pobliz Kosetic u Humpolce (okr.
Pelhfimov). Dosavadni literatura Koci¢i hradek odbyvala
jen nékolika nekriticky pfejimanymi fadky, vychdzejicimi
povétsinou z dila historika Augusta Sedlacka. Proto jsme se
po nékolika navstévach a preméfeni sidla rozhodli popsat
jej arozvést jeho osudy trochu obsirné;ji.

Lokalizace a popis

,»Vychodné od Kosetic jest tak zvany stary hrad anebo
Koc¢iéi hradek, tusim starSi KoSeticka tvrz. Staval na konci
navrsi, kteréZ obmezuje z obou stan potok tekouci od Be-
rdnku, Pily a myslivny na hutich zjedné a Hrozny Zleb
z druhé strany. Konec ostrohu, tam kde se oba spojuji a pak
usti do Martinického potoku, jest piekopan hlubokym pii-
kopem, ostatek zastaven byval tvrzi do ¢tverhranu zaloze-
nou. Na ten Cas lze poznati zdklady zdi, zvlaste¢ na jizni
stran¢ vedlé piikopu, méné na ostatnich stranich, kdez se
svezly po strmych a vysokych stra-

s povytazenym severozapadnim ndroZim o strandch zhruba
16 x 23 x 20 x 17,5 m. V jeho Cele upoutdva pozornost pres
2 m Siroky a cca 1,5 m nad droven nadvoii vystupujici val,
podle mnozstvi v ném obsazenych kamenti snad na celni
stran¢ zajistény obezdivkou ¢i kamennou plentou. Na dvou
mistech val narusuji proluky, z nichZ ta vétsi navazuje na
novodobé¢ vytvoteny castecny zdsyp piikopu. Ostatni, pii-
rodou dostatecné chranéné strany aredlu postradaji ndznaky
ohrazeni, nejspiSe je vymezovaly jen hradby leh¢i kon-
strukce. V severovychodnim rohu hrddku lze rozpoznat
pozici zhruba 5 m Siroké a 10 m dlouhou budovy s patrné
dvouprostorovym kamennym piizemim zapuSténym pifi-
blizn€ 40 cm pod okolni terén. Nadzemni ¢asti této budovy
byly pravdépodobné dievéné, o cemz sveédci mnozstvi
dochované mazanice. Poziistatkem po dals{ stavbé ¢i cister-
n¢ by mohla byt prohluben v jihozdpadnim kout¢.

Predpoli hradku, na samém pocétku ostrohu pretnuté
zatezem lesni cesty, postrddd ndznaky opevnéni. Misty jej
naruSuji drobné prohlubné nevylucujici moznost zaniklé
zéstavby.”

nich®. Tak lokalitu téméf pred 120
lety popsal nestor ¢eské kastelologie
August Sedlacek."”

Koci¢i hradek se nastésti od
doby, kdy jej Sedlacek navstivil,
témet nezmenil. Stdle jej naleznete
zhruba 2 km vychodné od Kosetic,
v severovychodnim rohu jejich
katastru, na GPS soufadnicich
49.5606344N a  15.1445211E.
Skryva se vudoli Martinického
potoka ohrani¢eném z jihu vrchem

\¥

V Suchych (565 m n. m.), ze zapadu
Hurou (544 m n. m.), ze severu
Sanofinem (543 m n. m.) a z vy-
chodu ndhorni planinou, jez se tdhne
od Jificek a Senozat k vyusténi

Martinického potoka do Svihovské Kocict hrddek — poloha hrddku zanesend na zemépisné mapé (kresba Jakub Vazac 2017).

piehrady napajené fekou Zelivkou.

Stredoveéky stavebnik umistil Koci¢i hradek na konec
ostrohu s kétou 450 m vysoko nad mofem, tycici se vice jak
dvacet metrti nad soutokem od jihozdpadu tekouctho Pekel-
ského potoka s bezejmennou vodote¢i prichdzejici Hroz-
nym Zlebem od jihovychodu.

Hradisté od zbytku ostrozny na jihu oddé€luje az 3 m
hluboky a piiblizn¢ 12 m Siroky obloukovity S{jovy prikop,

kdysi moznd v mensim meéfitku pokracujici podél severo-
vychodniho svahu. Vlastni hrddek ma pidorys lichobéZniku

Ackoliv je lokalita povaZzovdna za tvrz, zdd se pro ni
vhodnéjsi pojem hradek. Kromé strazist’ tak nektefi badate-
1€ oznacuji 1 konstrukéné tvrzim podobné rezidence drobné
Slechty ze 13. az sklonku 14. stoleti, stavéné po vzoru hradt
bohatych pani v mistech odlehlejsich od osidleni. Mélokte-
ry z téchto hradka preckal do pocatku 15. stoleti, vétSinou
zanikly nedlouho po zaloZeni, aniz by vstoupily do psanych
dgjin. Pricinou toho byl narGst socidlnich rozdild ve 14.
stolet, nutici jejich majitele vzdat se stavovského odstupu
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Kocict hrddek — pohled z predpoli, od jihu (foto Jan Vazac
2016).
od poddanych a vystavét si tvrz ¢i dvorec navazujici pifimo

na hospodafstvi, na jehoz chod museli zacit dohliZet osob-
v 3)
né.

Historie

Podle zdejsi tradice byl Koci¢i hradek nejstarSim sid-
lem vladykt z KoSetic, pochazejicich z pocetného klanu
Tlukst, verbu nejcastéji majictho zkiizené mece. Jeho
¢lenové nejpozdeji od 13. stoleti zastavali rizné posty na
rozsahlém cCervenofeCickém panstvi prazskych biskupu,
které jiz od svého vyélenéni se ze Zelivského djezdu roku
1144 potiebovalo pro sluZebni, spravni i strategicko-
obranné tcely spolehlivé a schopné lidi, na oplatku poziva-
jici rGzné vysady, spolu s povinnostmi béZné¢ predavané
zotce na syna. Nektefi z téchto napravnikti, svobodniki,
v piipad¢ uslechtilejSich osob lenikd a mand, pozd¢ji pocti-
vou vysluhou nebo Istivym tchvatem ziskali svéfend dzemi
do dédi¢né drzby a pozvolna se osvobozovali z lennich
zévazki.” Tak tomu ziejmé bylo i v pifpadé klanu Tluksi,
z n¢hoz vzesly rody z BoZejova, Vokova, Libkovy Vody,
Hoftepniku, Kamene, Bufenic, Cechtic a hlavné nami sledo-
vani zemani z Kogetic,” jejichZ predek nejspiie téZ pracoval
pro prazské biskupy, snad jako jeden z ochrancl zdpadni
hranice Cervenofedicka. Otdzkou je, zda onen praotec kose-

tickych ~ zemand  ziskal  zboZi
s existujici vsi, anebo kolonizoval \\\\\\\\\N\” {///////
pozemky snad ani k ¢ervenorecickému Q\x\\\\\\\\\\}}.ﬂ,f///////

¢i jinému dominiu nepatfic. I
Kogetice se v pisemnych prame- <
nech prvné objevuji roku 1352, kdy byl
z kosetické farnosti zaplacen papezsky
desdtek ve vysi 6 gro§i.” Zemany se
jménem vsi v predikdtu zndme a7z z
roku 1360, kdy Jan a Bohun¢k
z KoSetic spolu s Drzkem ze Svépravic
a Janem Mle¢nem z Milhostic jmeno-
vali koSetického farafe. Dale se jako
drzitelé podaciho prava ke kosetické-
mu kostelu uvadi k roku 1361 Jan
star$f a Jan Krsicka z Kogetic,” k roku
1368 Jesek, Ojif, Jan a Bohunck
z KoSetic a Drzek ze Svépravic,s)
kroku 1369 Jan Drzktv, Jesek, Ojif,
Jan a Bohun¢k z Kosetic, k roku 1372
Jan KoSitka, Ojif, Bohunck, Jan a
Drzek ,takté7 z KoSetic” a k roku
1377 Jan Kosita, Hefman Ojiitiv
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Kocic¢i hrddek — pldn, méreno pdsmem nych lesi."
2016 (kresba Jakub Vazac 2017).

z Kosetic, Pfibyslav z Opatovic a Vilém ze Lhotic.'” Zmi-
néni zemané vlastnili ¢asti podactho prava na zakladé drzby
pozemk piimo v KosSeticich nebo na tzemi farni osady.
August Sedlacek se domnival, Ze nekteti z nich mohli sidlit
na Kogi¢im hradku.'”

Potom zname drZzitele koSetického patronatu az z doby
tésné pred husitskymi boufemi, z roku 1411, kdy probihal
spor o nového fardfe. Rozhadani majitelé podaciho prava
utvotili dvé strany, z nichZz kazda navrhovala svého kandi-
data. Jednu stranu tvofili knéz Jan Hluma z Pelhifimova,
Miksik z Horky a Jan z Chtelovic, druhou Vchyna, Doma-
slav a Mikulas z Kosetic, Jan Rubas a Pribik z Bufenic.
Roku 1412 byli patrondtnimi pdny koSetického kostela
Miksik Lovéek a Jan Chielovec z Chielovic.'”

Jmenovany Vchyna z Kosetic roku 1415 pecetil stizny
list ceské slechty proti updleni Jana Husa a zfejmé nebyl
jediny zrodu, kdo s Husem sympatizoval. Svéd¢i o tom
Zaloba kostnického koncilu podand na olomouckého bisku-
pa Véclava Krélika z Bufenic ohledné jeho laxniho piistupu
k husitim, predevsim ke spiiznénym koSetickym zemantim.
Domaslav z KoSetic, z listin mizici s rokem 1420, se ov§em
z piesvédéeni & vypoéitavosti hldsil k vite katolické."

Okolo roku 1415 si KoSetice na zdkladé domnélého
prava vymohl umirnény kaliSnik Jan Sadlo z Kostelce,
Janovic a Smilkova, v roce 1421 z podnétu Jana Zelivského
popraveny prazskymi radikaly. Otcovské statky zdédil Jan
mladsi ze Smilkova, v souvislosti s Koseticemi uvadény do
roku 1440."Y

Nenf jisté, jaky vztah ke vsi mél roku 1450 pfipomina-
ny Vavra z Kosetic, stoupenec krale Jiftho z Podé€brad.
Stejné tak nevime, jak se koSetického panstvi tykal roku
1466 uskute¢nény prodej louky v Piéslavicich, pfi némz
coby prodavajici vystupuje Hanu§ z KoSetic a jako svédek
Jan (?) Cimburk z Kosetic."”

Neznamo kdy se ves stala souédsti dominia zemant
Vojslavskych z Vojslavic, kteff ji roku 1522 prodali Tr¢-
kiim z Lipy.'® Od nich ji roku 1596 koupil Mikulas Bei-
kovsky ze Sebifova, obnovitel samostatného kogetického
statku, kde si MikuldSovi potomci vystaveli novou tvrz,
...ar, dochovanou ve zdivu dneSniho
" vétsiho koetického zamku.'”

\\‘\ o

ot s,

- %

1 4
1,

AN
"nuuuuuu\“\.\\“h"“ %,
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: O obydli zemanii z Kogetic his-
torické listiny ml¢i, prvné zminuji az
tvrz  Betkovskych  ze Sebifova.
V ptipadé Koci¢tho hrddku ndm
krom pisemnych zprdv dokonce
chybi i ptivodni jméno, dnesni lido-
vy nédzev je v Cechich uZivany pro
spoustu zapomenutych zaniklych
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PN hradi a tvrzi, stejn¢ jako termin
) 5 Stary hrad ¢i zamek, z néjz alespon
ZA RS v jistych piipadech vyéteme presté-
I == hovani panstva. Na mapé vytvofené
=== vrozmezi let 1764-1768 a 1780-
§§ 1783 v ramci 1. vojenského mapo-

vani je misto hrddku pojmenovano
Schwarzer Berg — Cerny vrch, ziej-

mé podle zdejSich hlubokych a tem-
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Pti zatim poslednim odbornéjsim prizkumu Koci¢iho
hradku, provedenym v roce 1998, byla piedevsim z jeho
stavebniho provedeni stanovena piiblizna doba jeho zbudo-
véni do 2. poloviny 13. stoleti, nejpozdé&ji do 1. poloviny 14.
stoleti.'” Néktery z praotcti zemanti z Kogetic si doopravdy
mohl pobliz jediného zdroje pifjmit, Kosetic, vystavét jeho
finanénim moznostem odpovidajici napodobeninu hradu,
¢ili hradek, vyhovujici dal§im pokolenim rodu natolik, Ze
jej nenahradila pro spravu statku vhodnéjsi tvrzi umisténd v
intravilanu vsi. Casto se vladykim z Kosetic pfisuzuje i
stavba nedalekého hrddku Bily Kdmen a ddajné tvrze na
vys§iné Vystrkov, coZ je velice neredlné, nebot’ samotny
Koci¢i hradek byl pro tuto vladyckou rodinu provozné a
finan¢né narocny. Bélokdmensky hradek navic od nepaméti
spadd pod On3ov™” a vystrkovské tvrz koluje jen v povés-
tech.?”

Doposud nikde nezaznéla teorie, Ze Koc€i¢i hradek zpo-
¢atku plnil dlohu strdznice postavené Cervenorecickymi
cirkevnimi pdany, jejichz pozemky v téchto mistech utvaii
vybézek protdhnuty na sever, k némuz mohl v nejstarsi
dobg néleZet i pfinejmensim nami popisovany ostroh.”? Uz
fecené povytazeni severozdpadnich hranic biskupského
panstvi svéd¢i o snaze ovladnout tuto ¢ast udoli Martinic-
kého potoka.

Jednou z potencidlnich piic€in tohoto Usili je hmotné ani
pisemné nedoloZené, avSak ne nemozné stiedoveké ryzova-
ni zlata v Martinickém potoku. Jeho koryto zde obsahuje
fadu tini umoznujicich zanasen{ zlatych Supinek, po jejichz
vypirani by v téchto podminkach neztistaly odpadni kopec-
ky — sejpy. Oporou pro tuto hypotézu je skutecnost, Ze
Koseticko sousedi se zlatonosnymi oblastmi na Pacovsku
a Humpolecku, rdmcové datovanymi piedevsim do 13.
stoleti,” a jesté v poloving 19. stoleti znimé oznadeni hor-
ntho toku Martinického potoka od pramene ke Kiesinu
némeckym pojmem Goldbach — Zlaty potok. Teprve od
rybnika v Martinicich u OnSova se oznaceni vodotece ne-
méni.*?

Jeste vice pozornosti si v tomto tizemi zaslouzi hranice
cervenoiecického dominia. Mezi OnSovem a Jifickami totiz
leZel prechod pres Martinicky potok, vyuzivany pro Cerve-
nofecicko dileZitou Zelivskou stezkou, po niZ pies Syrov,
Dunice, Dékanovice, Loket, Brzotice, Vlasim a BeneSov
proudily vynosy z panstvi do biskupského sidla v Praze.
Opa¢nym smérem vedla pies Kielovice,” Zeliv, Cervenou
Regici, Pelhfimov, Ryndrec a Pocitky na Dacicko. Na
Zelivskou stezku také navazovala fada cest spojujicich
Gesky sever s jihem a hlavné Cechy s Moravou.””

Ze severovychodu, lemovaného kldsternim Zelivskem
a vysehradskou kapitulou drzenym Svatavinym ujezdem,
Cervenofecicku nebezpeéi nehrozilo, ani ze zdpadné polo-
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Kocict hrddek — relikty hlavni stavby od severovychodu
(foto Jan Vazac 2016).

Kocict hradek — pohled pred prikop na predpoli (foto Jan
Vazac 2016).

Zenych statkti Tlukst a panti z OnSova, Pacova a z Hofep-
niku. Pfimou hrozbou byli na jihozdpadé mocensky
vzrustajici Vitkovci, od poloviny 13. stoleti vyznamné
ovliviwjici déni v krdlovstvi. Prave oni v letech 1288-1290
v souvislosti s uvéznénim a popravou jejich piibuzného
Zavise z FalkensStejna povstali proti krali Vaclavovi II.
ajeho stoupenciim, k nimz patiil i CervenotecCické panstvi
vlastnici biskup Tobids z Bechyné. Ten svéfil Cervenou
Regici s pilehlou tvrzi i okolim do ochranné zdstavy ndm
nezndmému  vyzna¢nému §1echtici,27) a  zintenziv-
nil opeviiovani nejohrozenéjsich kostelti zapocaté za na-
jezdl Branibort. Navzdory témto opatfenim se roku 1289
podafilo Vitkovi z Hluboké vyplenit biskupsky Pelhfi-
mov.”® Piiddme-li k témto faktiim ten o mozném zaloZeni
Kocic¢iho hradku koncem 13. stoleti, naskytd se nam lakava
myslenka umistit jeho pocétky do téchto zlych cast. Je to
vsak jen fabulace, byt’ ji v podstaté¢ nic neodporuje. Dalsi
problém s Vitkovci nastal, kdyz Jindfich z RoZmberka
ovladl severozapadné od Cervenofeticka situované kiiv-
soudovské panstvi, pres n&jz vedl dlouhym tsek Zelivské
stezky. Tuto svizelnou situaci vyfesil roku 1307 biskup Jan
IV. z Drazic formou vymény Jindfichova kiivoudovského
zbozi za u Milevska leZici biskupsky Sepekov s piislusen-
stvim.”

Jakmile pfipadlo Kiivsoudovsko prazskému biskupstvi,
pozbyl Kocici hradek strazni funkci, pfesunutou na naprav-
niky z Kielovic a Jifi¢ek,” a byl penechdn jeho kasteldno-
vi. Ten spolu s hradkem ziskal piilehlé tizemi, kde zalozil ¢i
pouze noveé vytyCil ve svém predikdtu ndsledn¢ uzivanou
ves Kosetice, pravidelnym rozvrzenim odpovidajici loka-
cim ze sklonku 13. az pocatku 14. stoleti. Do konce 1. po-
loviny 14. stoleti jeSt¢ koSetickou ndves doplnil kostel sva-
tého Jana Kititele.

Kocici hradek byl opustén nejpozdéji na pocéatku 15.
stoleti, poté, co Kosetice pfestaly byt sidlem panstva a cen-
trem statku. K zaniku hradku doslo vinou silného pozaru,
onémz sveédci vypdlend mazanice a tmava vrstva popela
v rozryté zemi. Zda vzplal nedopatfenim, nebo byl zapélen
timyslng, tieba v kraji Casto fadicimi husity, ktefi Cerveno-
fecicko kolem roku 1422 obsadili,*" nevime.

Zavér

At uz je Koci¢i hradek zdstupcem nejstarSich sidel
drobné Slechty, ukdzkou ucelové stavby pozd€ji vyuZité
zdejSimi zemany, nebo Uplné nécim jinym, predstavuje

hodnotnou lokalitu, jejiz detailngjsi prizkum by urcité
ptines] mnoho novych odpovédi i otazek, tykajicich se



nejen regiondlni historie. Zajisté si za-
slouzi odborné zhodnoceni, ochranu
pted nepiiznivymi vlivy okoli a ohledu-
plné zapojeni mezi turistické destinace
Vysociny.
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vypdlend mazanice

Vyobrazeni zamku v Kolinci a tvrze ve VIckovicich z roku 1691

Petr Mikota

Méstecko Kolinec (okr. Klatovy), zvané piivodné Ko-
lin mensi, patiilo krdlovné a pozdé&ji jako kralovské man-
stvi k hradu Velhartice. V roce 1507 bylo z manstvi pro-
pusténo a ziskal je Lev z RoZmitdlu. Po roce 1541 se
Kolinec dostal do drzeni Vintifu z VI¢kovic, ktefi zde
postavili novou tvrz. Kroku 1584 se pii déleni statku
uvadi popis tvrze. Déle se zde vystiidalo n¢kolik majiteld.
V roce 1666 se ,tvrz Kolinec pied tim pohoteld a zpustld,
ale nyni znova stavénd od kamene* (majic 3 svétnice a
Ctvrta ratejna, t€Z pii tom tii komory se v§im, co takové
staveni ve svém okrsku v sob& obsahuje”) i s méste¢kem
dostala Katefiné z Klenového a po t€ ji koupil Karel
Fruvein z Podoli a po jeho smrti v roce 1695 ji dédicové
prodali hrabéti Guido Tertzi de Sissa.” Tvrz se zménila
v barokni zdmek.

Tim jsme se dostali do obdobf, ke kterému se vztahuje
popisované vyobrazeni. JeSt€¢ se ale vénujme tvrzi

Mapa Kalného potoka — tzv. Fruveinovskd (obr. 1-6 —
citace v pozn. 4).



v sousednich VI¢kovicich
(okr. Klatovy). Po vsi se
psal zemansky rod Vinti-
i z VIckovic. Ti drzeli
tvrz do roku 1543. Poté
se majitelé stiidali a roku
1671 ji kupuji Soyerové.
Jako posledni znich ji
vlastnil Ferdinand Au-

gustin  Soyer, méstan
Starého Mésta prazského.
Statek byl vté dobé

zadluZen, ,tvrz sice od
kamene vystavéna, ale na
dile Sindelem a na dile
dosky krytd v chatrném
stavu, tak Ze se jen
v ptizemi bydleti mohlo
aprvni poschodi bylo
docela zpustlé”. Od roku
1696 se dostavaji Fruvei-
nim a ndsledné hrabéti
Terzi.”) Tim byly Viko-

Mapa Kalného potoka — tzv.

vice natrvalo spojeny ) ! . )
s Kolincem. Fruveinovskd — detail Kolinec.
Vyobrazeni obou

tvrzi je na okrajich dvou kolorovanych map, které byly
vytvofeny k hrani¢nimu sporu o Kalny potok. Spor probi-
hal v letech 1688-1691. Kazda se spornych stran nechala
vyhotovit mapu, kde vyznacila své naroky. Mapy se staly
souédsti dfednich spist.” Frantifek Roubik mapy struéné
popsal, ale nemé&l pii tom k dispozici jejich legendy.”
SouCasné mapy oddélil od jejich spisi a ulozil
v samostatném fondu. Toto uspofdddni ovSem ztéZuje
badatelskou praci. Dnes jsou legendy obou map jiZ sou-
¢asti piislusného inventdrniho ¢isla, vlastni spisy jsou ale
stidle oddéleny. Mapy jsou orientovany tak, Ze sever je
vlevo.

Mapa Kalného potoka — tzv. Fruveinovskd — detail Vickovice.

Podivame se nejprve na mapu zpracovanou drZitelem
Kolince. Na mapé¢ oznacené na rubu jako ,,Lit C. Mappa
Fruweinovska®“ nachdzime dvé zajimavd vyobrazeni.
V pravém dolnim roku je pomérné¢ velky a naro¢n¢ prove-
deny obrazek, ukazujici dle popisky tvrz a méstys Koli-
nec. Malif se sice pii zobrazeni méstecka i tvrze vytadil,
ale na mapu se mu vesla jen ¢ast tématu. V pozadi je nej-
spiSe patrovy zdmek, pfed nim méstské domy. Stavba
s v&Zi v poptedi s Cervenou stiechou by mohla byt radnici.
Zajimavé je i zobrazeni opevnéni méstecka hradbou
zkvadra se stinkami — Ze by mél Kolinec méstskou
obrannou hradbu, neni zndmo.® Valem a pifkopem byval
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Mapa Kalného potoka — tzv. Soyerovskd.

P

Mapa Kalného potoka — tzv. Soyerovskd — detail Vickovice.
opevnén jen kostel sv. Jakuba na konci intravildnu més-
tecka.”

V levém hornim rohu jsou zobrazeny VIckovice. Bu-
dovy dvora obklopuji nddvoii, kde stoji vicepodlazni
budova s ¢ervenou stfechou. To by mohla byt ona zchatra-
1a tvrz. Budovy jsou vSak vyobrazeny neproporciondlné,
nejvice mista zabird dlouhd stavba vpravo, moznd ov¢in.

Podivame se nyni na druhou mapu zpracovanou drZzi-
telem VIckovic. Mapa na rubu oznaend jako ,Lit: B.
Mappa VI¢kovskd, Soyerovska“. Cislice 3 oznaGuje ves
Vickovice a €. 4 je ,,dvur vickovsky, na Pacinich feceny*.
Zde zobrazend patrova stavba by mohla byt tvrzi. Hroma-
da oznacend ¢. 6 je mezni znameni délici troje grunty.
V legend¢ jsou tyto kupy popsany jako ,.sad kamenny*.
Jedna se asi o hromddku kamenti vybranou z pole plnic{
funkci mezniku. Z vyobrazeni je vidét, Ze dvur nebyl
v jadie vsi. Po pfipojeni ke Kolinci tvrz zanikla a byl
zfizen novy hospodaisky dvir. Asi 200 m severozapadné
od néj se opakované nachdzi keramika ze 13 stoleti, vyji-
mecné zlomky z 15. stoleti. RovnéZ zde jsou patrné zakla-
dy zdi.¥’ To by mohlo byt misto ptivodni stiedovéké tvrze
a dvora. Zda je to ale i misto vySe zminéného renesancni-
ho dvora, neni jisté.



V pravém dolnim rohu druhé mapy je stejné jako
u prvni mapy vyobrazeno mésteCko Kolinec. Zde ho
pojal malif jen schematicky. Dominantni je kostel s véz{
a taskovou krytinou. Vlevo vidime dvoupodlazni budovu
s prejzovou stfechou — to by mohl byt zdmek.

Mapy byly zpracovany za tucelem feSeni mezniho
sporu. Zobrazeni Kolince i VI¢kovic bylo jen orientacni
bez ndroku na piesnost. Piesto nejspiSe popisuje skutec-
ny stav a poskytuje tak nejstarSi zndmé vyobrazeni obou
panskych sidel.

Struéné popiSeme i dalsi vyvoj sidel. Zamek Kolinec
byl po roce 1815 Kklasicistné pifestavén. Modernizace
v letech 1967-1969 zm¢énila zdsadné interiéry, ale vlastni
stavba v sob¢ stdle uchovava puvodni renesancni kon-
strukce.” Tvrz ve VI¢kovicich zanikla.

Poznamky: 1) Mdra, F.: D&jiny méstecka Kolince I.
Strojopis, bez paginace. Dostupné na: http://www.koli
nec.eu/ pisemnosti/mara-1.htm [27. 4. 2017]. 2) Sedla-
cek, A.: Hrady zdmky a tvrze Kralovstvi ¢eského IX.
Praha 1893, s. 264-265. 3) Citace v pozn. 2, s. 265-266.
4) Mapy uloZeny v Ndrodnim archivu Praha, fond SMP,
inv. ¢. 1724a,b. Spisy jsou ve fondu SM, sign. W 78/2. §
Roubik, F.: Rukopisné mapy od 16. do poloviny 18.
stoleti ve statnim ustfednim archivu v Praze. In: Sbornik

Vickovice na indikacni skice stabilniho katastru z r. 1837. A
— prostor stiedovekych ndlezit. B — novy hospoddrsky dviir
(http://archivnimapy.cuzk.cz — katastr Vickovice).

archivnich praci XI. Praha 1961, s. 155-156. 6) Pelant,
J.: Mésta a Méstecka Zapadoceského kraje. Plzen 1984,
s. 155-156. 7) Citace v pozn. 1. 8) Hurkov4, J.: Vickovi-
ce, okr. Klatovy. In: Vyzkumy v Cechdch 1999. Praha
2001, s. 333-334. 9) Kolektiv: Encyklopedie ceskych
tvrzi II. Praha 2000, s. 306.

Poznamka k severovychodnimu narozi hradu Pajreku

Otto Slaby

V souvislosti s ¢lankem Petra Kastla v minulém ¢&is-
le Hlasky (XXVIII, 2017, ¢. 4, s. 49-54) jsme navstivili
hrad Pajrek (okr. Klatovy). Pfi detailni prohlidce severni
zdi donjonu jsme pozorovali relikty dvou otvorti, na
rozdil od autora, ktery popisuje na s. 50 jen jeden. Kro-
me¢ uvadéné Spalety pravdépodobné okenniho otvoru
v urovni ¢tvrtého podlazi je vidét dalsi Spaleta néjakého
otvoru v urovni tfettho podlaZzi, tedy o podlazi nize. Tato
Spaleta je o néco vétsi, rovnd a lehce vystupuje pred
vnitin{ lic zdi pod jejim odsazenim mezi tietim a Ctvrtym
podlazim. Jeji okraj smeérem dovniti donjonu je zaobleny.

Pajrek (okr. Klatovy), donjon, zdpadni zed’ a zed' severni se
Spaletami z interiéru (vSechna fota autor 2017).

Zeslabeni zdiva témito otvory ziejmé téz castecné
prispé€lo k destrukci severovychodniho narozi donjonu.

Zatimco tplnd destrukce jizni zdi donjonu je badate-
li vysvétlovana jejim zeslabenim pritomnosti oken, ktera
byla orientovdna timto smérem, destrukce a prakticky
Uplné chybéni severovychodniho ndroZi je ndpadné a jen
tézko vysvétlitelné pouze dvéma otvory v severni zdi.

12

Navic zdkladové zdivo tohoto ndrozi zlstalo zachovano
a nejednalo se tedy o jeho sesunuti ze svahu.

Vzhledem k nejasnému komunikaénimu schématu
hradu se tedy lze zabyvat domnénkou, Ze v severni zdi
pri severovychodnim ndrozi existovalo schodisté v sile
zdi, které spojovalo druhé a tfeti podlazi donjonu a moh-

Pajrek (okr. Klatovy), donjon, severni zed' se Spaletami.

lo vyudstovat dovniti tiettho podlazi pravé otvorem, je-
hoz S$paleta je zde zachovana. MoZnd tato komunikace
v pozdéjsi dobé néjakym zpisobem souvisela s funkel
severovychodni véze, jejiz relikty se na hradé zachovaly.

Oslabeni zdi timto schodistém by dovolovalo vy-
svétlit rychlejsi destrukci zdiva severovychodniho narozi
donjonu.




