RADKOVICE |

"o. Plzen - jih
J. Anderle

Cty?i kilometry jihovychodn& od Pre3tic le%i ne bPezich Prichovického potoke ves Radko-
vice. Z viychodu se k ni gklini svah vrchu Jind#ina nesouciho prehistorické hradiSté,

k jinu se zvedd Ubol{i s Cernym lesem, v n¥mZ na skalnetém h¥betu vzddleny pil kilometru
od okraje vesnice stoji trosky hradu Skdle. Zdstavba vei je orientovédne podél cesty
gm&Fujici od Kucind pod hrad. Tento stav zachytila u¥ indikalni skice & mlZe mit Je¥té&
daleko stard{ tradici. Kolmo na osu zdstavby protéké potok a paralelné s nim vsi pro-
chdzi cesta od P¥ichovic.

Na prevém bPehu potokas na okraji vesnice stoji ctaveni &.p. 18, ne n&jZ upozornil
A. Sedlddek /1893, 177/ s tim, %e se k ndmu miZe vztahovat zpréva z roku 1379 o tom,

e Pita ze Skédly prodal "ddm v Radkovicich" do selského majetku. Nésledujici préce bez
zavahdni hovo¥i o radkovieké tvrzi /Hostad, Vandk 1907, 84/.

Nejzdve¥ndj&im pramenem pro pcznin{ stari{ stavebn{ podoby objektu vedle samotné
stavby je Liebscherova kresba /SedldéZek 1893, 177/ na obr. 1.1. Zobrazuje sypku se tTre-
mi nadzemnimi podlaZimi a suterénem zakrytou valbovou st¥echou. Asi koncem sedmdesétych
let minuldho stoleti byla budova o dvé podlaii snifena & upravena k obyvéni. Povrchovy
prizkum zde byl proveden spolu se zamifenim stavby v lednu 1983 a o rok pozdé&ji doplnén.

Staveni je zalo¥eno u paty svahu Udolni terasy na ploing mirné zvySenéd nad nivu
potoka, kterd byla pfed regulaci toku Zasto zaplavovand. Na opldorysu 9,3 x 12,8 metru
stoii dvoupodlaini objekt s kamennymi zdmi silnymi kolem jednoho metru /obr. 1.2, 1.3,
1.4/. Prvni podla’i Z&dste&nd zapuiténé pod zem se vyuZiivd jako sklep. Pristupné je zdé-
nou 5131 s betonovym stropem, ktery nahradil kamenné klenuti zobrazené na Liebacherové
kxreshé /Sedlddek 1893, 177/. Ve vechodu za £ijf je osazen jednoduchy prevouhly Zulovy
portdl s odsazenim pro dve¥e. Stojky Jjsou ve vySce asi 80 em gilné oBoupané s Je v nich
po ndkolika otvorsch, jak byla ménéne pozice zavésd dve?i a zajié%ovaciho mechanismu.
Portdl patrné neni v pivodni poloze. Sikmé &palety vchodu jsou kamenné, zdklenek je
z cihel. Vrypem se zjistilo, Ze zdkladovd spdra obvodové zdi se nachdz{ asi 20 cm pod
povrehem dusané podlshy na bFidlicovém podlaZf a Ze zdkladové zdivo ve svétlosti vchodu
chybi. Celd situace budi dojem, Ze otvor tu Je od vzniku zdi.

Prvni podla?i je zaklenuto valenou klenbou z cihel zpevnénou dvéma pasy. Jeji na~
sazeni je zasekdno do star¥{ kamenné zdi. Klenba respektuje zazdény dve¥ni otvor se
Zpaletami licovanymi z cihel umistény vlevo od vatupu. Ze vzpominané kregby vime, Ze do
t3chto mist gméFovala vnd stavby proldklina. Terén tu byl nife ne? dnes, kdy je zavéZ-
kou zvyden a% na Yroven druhého podla?f, Jednalo se z¥ejmd o svého Sasu regulérni vchod.

‘Vzéjemny vztah a funkce dvou vstuphd do suterénu ndm uniké. Klenebni Zela jsou z Fddko-
vého zdive z lomového ksmene zd&nsho na maltu. V jednom je umistén dnes pouZivany vstup,
v prot33j3im se nalézd dodatedn¥d vybourané okénko se zdklenkem a Zpaletami ze stejnych
cihel jaké jsou u¥ity v klenb&. Ve vySce kolem 160 cm se zachovely gtyF1 kapsy po tré-
mech, ndkteré zazdédné cihlami, umistdné ne zcela ve stejné roviné /obr. 1.5/. Snad
fixuji polohu pivodni podishy, Vzhledem k umisténi trdmovych kapes v krat¥i stén& ob-~
dé1nikové mistnosti lze pPedpoklddat, ¥e objekt plivodnd d81lila p#idka, na niZ byly ulo-
3eny druhé konce trimi. Jeliko? v protdj%im klenebnim Zele kapsy nejsou patrné, povaZu-
jeme ze pravdépodobué, Ye Urovnd podlah v p¥*idkou rozddlenych Zdstech stavby byly rizné,

- Druhé podlaZi pred pFestavbou na byt zp¥{stupnoval vehod v zdpadni sténd /obr.l.1l/,
¥ ndmu? byl ndstup po peronu nad £13j{ vstupu do suterénu. Ndstupni prostor bvl xryty
pF{stredkem, jehoZ otisk byl zachycen na citované kresbd. Zkoumédni druhého podlaZ{
a nakonec i celé stavby znesnadnuje to, %e objekt byl v roce 1977 opraven a omitnut.
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MoZnosti stevebndhistorického prizkumu jsou tudi¥ omezené.

Prizkum wkédzal, Ze trojdhelnikovd vyvrcholeni 8t{td staveni jsou zbvtky odbouranveh
zd1 tretiho a &tvrtého podlaizi nékdejd{ sypky. Jsou rovnd%Z z kamenndho ¥ddkového z2diva,
gilné 90 cm. Zachoval se na nich otisk podlahy Etvrtého podla¥{ sypky /obr. 1.2/. Nad
otiskem se zed nerovnomdrnd zeslabuje o 5 a% 10 cm. Snad v této vrovni byla podlaha uf
pfed Upravou na sypkua. .

Nepoda¥ilo se zachytit Zddny stavebni detail, ktery by spadal do doby pred ipravou
objektu ne sypku. Vyjimkou snad mife byt Fimea zachycend na kresbd e dodnes zachovand
pod zdkrepem stfechy. Zodpov&dnému posouzeni brénf novéd omitka.

Sbérem v bezprostFedni bl{izkosti stavby byly ziskdny stPepy nddob, kteréd byly dato-
védny do dvandctého aZ t¥indctého a Zestnictého stoleti. V boku dvozu cesty prochdzejici
osm metrd od stavby je odhalené souvrstvi. Pod vrstvou ornice, jej{? mocnost gilnd koli-
34, leZ{ vrstva prosycend obldzky a Ztdrkem, z ni% bylo uvolndno ndkolik st¥epl ze 14.
stolet{ & Hlomek prejzu.

Podobu objektu miZeme rekonstruovat jen velmi hrubd, Jednalo se patrné o StyPpod-
lazni kamenné véZovité staveni, které bylo ve stfedovéku zakryté prejzovou stiechou.
Budova prevySovala ddoln{i terasu /obr. 1.2./. Tim, Ze stdla na tpati svahu Zdstend
z¥ejmé odkopaného, vznikl na strand k terase podotny efekt, jako kdyby stavbu chrénil
p¥ikop. I opalné strany k obrand p¥ispival potok. UJdaj o "nepatrnvech zbytciech" vald
a pFikopl na strand ke vsi /Hosta¥, Vandk 1907, 84/ nemfifeme posoudit. Dnedn{ terdnni
situace a historické okolnosti spis vypovidaji proti ndmu. PP{sluBenstvi objektu pfed=-
poklddéme ne ploBince }1Znd od stavby.

Podle ndlezd keramiky se zdd, Ze byla
ve stredovidku osf{dlena také pfilehld plo3ina na terese., Siodola dne3nf usedlosti zddsti
zakopand do svehu Je novostavba, Udajné z¥izend na zelendm drnu v predvilednédm obdodi.

Dokud nebude moZno objekt datovat archeologickymi metodami zbyvd jako opora pro da-
tovédni jen zdivo stavby. Bylo uZ Yefeno, Ze Je P4dkové z lomového kamene zd3néhc nse msl-
tu, 9ilné kolem jednoho metru. Je pravdipodobné, ¥e stavba vznikla v obdobi gotiky a Ze
se k¥ ni vztahuje listina z roku 1379.

Historické zminky o objektu znéme jen dv&., Prvni, uf citovand, hovo#i o "domi"
prodandm Plitou ze Skdly sedldkim, druhd z roku 1630 znd "kamenny ¥tok ve vsi Radkovi-
cich" /Sedlddek 1893, 177/.

Budovatele stavby nezndme. Patrnd jim nebyli péni ze Skdly, ale ndjaky drobny feu-
dé1l jehoZ statek panstvi pohltilo. To nepovidd \daj z roku 1369, ktery uvadi jistého
Ot{ika z Radkovie /Profous 1951, 520/, pokud se skutednd jednd o nade Radkovice,

Vzhledem ke stavebni podstaté objektu a ostatnim ckolnostem, mfiiZeme konstatovat,

Ze v Radkovieich atdla tvrz, kterd je3t3 ve druvhé polovind Ztrndctdho stoletsy ztratila
svoje prvotni posldni a jejiZ podstatny pozlistaiek se dochoval v &.p. 18,

Keramiku datoval Dr. F. PFryda, uloZena je v Z6M v Plzni pod reg. &. 84-11,
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SULISLAYV

o. Tachov

V. Svabek

Ves Sulislav le%f 5 km vychodn& od St#{bra na dileZité cestd jdouci z Prahy pies
Plzen a St¥{bro k zdpadu. Byla zalo¥ena ve specifické poloze - na temeni t4hlé nizké
oatroiny, omezené na severu a jihu Udol{imi, kterd jsou zatopens nékolika rybniky. Plo-
ché temeno ostroZny je pFistupné jen po rybninich hrédzich a od vychodu po svaiitém ko-
Yeni ostro¥ny. V nejlépe chrénéné poloze, v zdpadni &4sti ostroZny, omezené pFikrymi
stréndmi & hledinami rybniki, existovalo sfidlo sulislavské vrchnosti (obr. 1),

Historické prameny pPipominejf vladyky ze Sulislavi od 1. poloviny 12. stoleti,
Roku 1120 plsobil v Sulislavi Jan /SedldZek, nedat. 849/, 1192 0ld¥ich, 1197 Jan ze
Sulislevi a v letech 1212 a¥ 1248 Ubislav /Sedlddek, 1905, 249/. Podstate zni lokaliza-
ce gidls nejstarfich doloZenych drZiteld Sulislavi neni zndma.

Dochované stopy panského sfdla v Sulislavi lze kldst do 2. pol. 14. stoleti. Ve
vreholu ostro?ny se dochoval kostel sv. Vaviince a v t&8%i3ti lokality kamennd véZova
tvrz. Aktérem této stavebni dinnosti mohl byt Jan ze Sulislavi, pPipominany ve 3.8tvr-
tind 14. stoleti. Roku 1378 piisobil jako popravce na Chebsku. Janovy potomky zminud{
historické prameny do 60, let 15. stolet{ /SedldZek, 1905, 249-250/.

V zév3ru 15. stoleti vlastnil Sulislav Racek z PYestavlk a po ndm v 16. stoleti
Cehnidt{ z R{8an /Sedl4d8ek, 1905, 250/. Roku 1575 koupilo Sulislav s tvrzi, panskym
dvorem, kostelnim podacim, poli, lesy & rybniky od pani Barbory BejZkové z Nespekova
rozené RiZ%anské mdsto St¥ibro /Schmidt, 1907, 71/. St¥{brit{ vlastnili Salislav do roku
1850 /Sedlédek, 1905, 250/.

UstPednim objektem stfedovéké tvrze v Sulislavi je kamennd v8%Z na obdélnikovém pi-
dorysu o strandch 8 x 9,7 m (obr. 2, 3). Siln& narulené t&leso véZe se zachovalo do
vyiky t¥etiho podlaZi. St¥ny jsou budované z hruvého lomového kamene pojeného hlinou.
NdroZi jsou armovand opracovanymi piskovcovymi bloky. St2ny objektu jsou gilné 130 cm.
Zépadni'vykazuje na pFfechodu z druhého na tfeti podla%i nevyrazné zeslabeni. Odlikné
je koncipovand stdna vychodni,. §{%ks spodnich dvou podla?f dosahuje 210 em, ve t¥etim
podlaZi se sténa o 50 cm zesladbuje,

Prvé podleZi tvrze, zapuSténé Zdstedné pod Groven soufasného terénu, je ddlené no-
vodobou p¥ifkou na dvé rovnocenné prostory - vychodni, pFistupnou novéjEfim vstupem a
zdpadn{, pF{stupnou od zdpadu otvorem lemovanym gotickym hrotitym portdlem. Hrany por-
t4lu jsou okosené. Portdl je pravddpodobnd umistdn ve zdivu in situ. Prvni pedlaZi
tvrze bylo pred pPeddlenim pFiZkou kryto povalovym stropem. G4st povalu dosud kryje
vychodni prostoru. Zdpadni je zastropena segmentovou klenbou do travers,

Druhé podlaZ{i objektu tvoF{ jedind mistnost pF¥ibliZn& &tvercového pldorysu. Do
mistnosti se vstupovalo vchodem umigtdnym ve stiedu severni obvodové zdi. Byl v nim
snad uplatndn portdl, jeho¥ vyrazné okosend rovni $dst byla uZita jako pFeklad mlad¥iho
okénka vestavéného do star3iho otvoru. Zahroceny zdklenek niky vstupniho otvoru je pro-
vedeny z hrubého lomového kamene. Rozmdry a vyEkové umistdni otvoru ve grovndni s umis~
t&nfm st¥{lny v obvodové zdi na tomté% podlaZi svEd3i jednoznadni o jeho pivodnim poslé-
" ni. Zmindnd st¥{ilna je umistdna ve stPFedu vychodni obvodové zdi silné v t&ch mistech
210 em. Na svoji hloubku je velmi vzkd, Osa st¥{lny neni kolmd k rovind zdi. Vnjsi
dsti st¥{lny je 2azd&né. Plvodnd byla st¥ilna prekryta plochymi kameny, které byly
z&48ti nahrazeny masivnimi trdmky. V sousedstvi st¥ilny je ve zdi dutina, jej{Z dsti,
patrné na venkovni fasddé objektu Je upravené do podoby sypkového okénka. V jihovychod-
nim rohu existuje novodoby vstupni otvor, kterfym se vstupuje do mistnosti z p¥ilehlého
dvorka po schodifti situovaném kolmo k vychodnimu prideli.
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Obr. 1: Sulislav

Katagtrédlni plédn obce z roku 1838
SUA~IS-Plzensko 479

T¥eti podlaZi tvrze je dnes prakticky nepPistupné. Majitel objektu vyrezal dvoje
s¥pkové podlahy, které délily partii nad povalovym stropem prviho podlaZi na t¥i sypko-
vé patra. Havarijni stav neumoZnil ‘exaktndj3i zam&feni situace., TFeti podlaZi tvorila
jedinéd mistnost, roz8ifend vzhledem k niZ&im podlaZim o 50 cm k vychodu., Prostora je
ndpadnd vysokdé. Byla pFistupnéd vstupem situovanym ve stfedu vychodni obvodové zdi,
Vstup, lemovany hrotitym profilovanym gotickym portdlem, patrnym na venkovhi fasdd& ob=-
jektu, byl dodatelné zazdén. V interieru mistnosti lze v mistech vstupu sledovat v naru-
Sené zdi zbytky pivodniho kamenného segmentového zdklenku. V sousedstvi vchodu, v seve-
rovychodnim rohu mistnosti existuje nika zaklenutd nepravidelnym segmentovym zdklenkem,
S nikou souvisi zazd&né rozmérné okno, lemované zbytkem okoseného ostdni, které je patr-
né na severni{ fasddé v sousedstvi néroZni armatury. Dnes je gituace Edstedné pFekryte
t8lem mladiiho masivniho opérdku. V zdpadni & vychodni sténé byly prolomeny dv& dvojice
okének preloZené trémkovymi preklady, kterd osvitlovala t¥eti a Etvrté sypkové patro.

V zdpadni sténd, ve gtfedni Zdsti tPetiho sypkového podlaZi existuje konicky se zuZuji-
¢f nika, pFfeloZend trdmkovym pPekledem. S objektem stfedovéké tvrze pfimo nesouvisd,
nebvof koliduje s tUstupkem na rozhran{ drovni druhdho a t¥etiho podlafi objektu.

V rémci mladdi stavebni aktivity byl k jiZni 8t&né v&Zového objektu pristavén pr{d~
ny trakt, ktery témé¥ dvojindsobnd roz3i¥il pidorysnou plochu i hmotovou formu objektu
(obr. 2, 3). P¥istevek obsahuje segmentem zaklenuty sklep s predsinkou a t¥i s¥pkovd
patra, osvdtlend pravidelnd rozwZenymi dvojicemi sypkovych okének, umistEnymi v zdpadni
a vychodn{ st3nd objektu. Sklep 1 nadzemni &dst pFistavku jsou p¥istupné vstupy v zdpad-
ni obvodové zdi. Magivni hranolov$ staveni, tvoFené tdlesem bjvaléd vE3ové tvrze a barok-
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nim p¥istavkem, je zast¥eBené polovalbovou st¥e-
chou, omezenou cihlovymi lichob&inikovymi 8tity,
vztyZenymi nad profilovanou podstfeSni Fimsou.
Pristavek i zagttedeni objektu je produktem sta-
vebni fdze realizované pravdépodobnd v 19. stole-
t{. Projevy této stavebni féze lze spolehlivé od-
1i%it od stavebni fdze barokni, kterd je produk-
tem stavebni Zinnosti 18. stolet{. Barokni staveb-
ni aktivita se zam&¥ila na tpravu viastniho té&le-
ga styedovdké tvrze na sypku. Typické pro barokni
stavebni fdzi jsou dfeviné preklady nad okennimi
a dvefnimi otvory. Obé stavebni fdze se 1181

v pojeti fasddy.

S panskym sidlem dzce souvisel kostel av.
VavPince. Roku 1369 k ndmu poddval Jan ze Suliele-
vi faré¥e. Prédvo podaci uZivali v ndsledujicich
letech rovnd? ostatni drZitelé Sulislavi /Sedlé-
%ak, 1905, 249-250/. Popis kostela uvddi dostupnd
literaturs /pPedeviim Kemper, Wirth, 1908, 263/.
V rdmei prizkumu byla ov&Fovéna moZnost, zda sté-
vajic{ goticky objekt z poloviny 14. stoletl
neobsahuje stard3i relikty souvisejic{ s randhis-
torickym sidelnim horizontem, doloZenym v Sulisle-
vi dosud pouze historickymi prameny. Prohlidka
stars{ pivod stavby neprokdzala. PFispéla pouze
k ujasndni situace v okoli sakristie objektu.
Piivodni sakristie byvala rozsshlej$i, vysazend
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pddorys 2. podlazi objektu a 3. a 4., podlazi
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Obr. 43 Sulislav -~ obytné staveni v panském dvore
pidorys 1. podlaZi objektu
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z obdélného pidorysu staveni k severu. Byla zastropens dvdma poli ki< Z%ové klenby, jejiE
gvétld vyska se bliZila vySce kn8ZiZtd. K redukci sakristie do dnednf hmotové a dispo-
zi%ni podoby doS8lo ve 2. polovind 16. stoleti.

’ Na temeni ostroZny, mezi kostelem a tvrzi, se rozklddal pansky dvdr - hospodé¥ské
zézemi vrchnostenského sidla v Sulislavi. Roku 1575 byl spolu s tvrz{ predmitem majet-
kové transakce. Hospoddfské objekty lemuji severni a zdpadni hranu lichob®Znikového ob~
vodu aredlu byvalého dvora (obr. 1). Jsou produktem stavebni dinnosti 19. a 20. stole-
ti. Starsi je pouze ééstlzdi, dochovand v zdpadni obvodové sténd zdpadniho hospoddPaké-
ho objektu - stodoly. Ve st¥edu kamenné zdi se dochoval ¥tZrbinovy otvor lemovany pros-
tym rédmem vytesanym z piskovcové desky. Okenni nika, roz¥ifujiic{ se do mis‘nosti, je
preloZena trdmkovymi pFfeklady.

JiZni hranici panského dvora tvoFi{ rozsdhly patrovy objekt na obdélnikovém pfidory-
su o strandch dlouhych 28 a 11 m a s{le stén 80 cm (obr. 4). Ve st¥edu dispozice exis-
tuje vetupni sin, schodi%t¥ a kuchyné. Vychodni Zdst zabird obytnd mistnost /dnes p¥e=-
-d8lend mled3{ pfidkou/ s pFilehlou komorou. Mistnosti v zdpadni &4sti slou¥{ dnes hos-
poddfskym udeldm. Prostory pFiléhajici k ji%ni obvodové stén& v prvnim podle?{ objektu
Jsou klenuté, 2. podlaZi objektu je FeSené obdobnZ. Mistnosti jsou zastropené upravova-
nymi trédmovymi stropy. Krov, vyndSejieci valbovou st¥echu staveni je novodoby. Pod stimd-
ni 8dst{ budovy existujeisklep, ktery je dnee z havarijnich dlvodld nep¥istupny. Jeho
Zdst pry vybind mimo pidorysny rédmec objektu.

Vznik staveni lze kldst do pokro&ilého 18. stoleti., Tento ndzor, vedle celkové
koncepce objektu, dokresluji i detaily, nap¥iklaed ndsténny krbedek, kompletni dvere
v d¥evénych dvefnich rémech, klenby nad schodi¥tém &i prosté kamennéd ostdni, rdmuifce
okenni otvor v jihozdpadni mistnosti v 1. podlaZi objektu.

S uvedenym datovédnim se dostdvé do rozporu situace v jihozdpadnim rohu objektu.
Mistnost v této Z4eti staveni je zaklenutd valenou klenbou, kterou pronikd p3tibokd
luneta s hrotem vytaZenym do nevyrazného maltového h¥ebinku. Analogické stavebni detai-
1y byvaji datovené do zdvéru 16, stoleti (Xadov - tvrz, o. Strakonice, k.ui. Kedov).
Vzhledem k izolovanosti tohoto Jevu by bylo moZné v p¥ipadé Sulislavi uvaZovat o jeho
mladiim plivodu. Nemén& problematicky je vyklenek ve vychodni st&nd komory v sousedstvi
vetupni siné v prvnim podla3{ objektu, Vyklenky, slouZici k ukldddni predm3td, biveid
v&t31{ a nemaji konicky se zuZujici toky. Popisoveny vyklenek by monl byt zazd&nym gtii-
novym otvorem.

Domn&lé st¥ilna i archaickd klenba zpochybnuji pfedpoklddanou dobu vzniku objektu.
Nelze vyloudit, Ze v 18, stolet{ doZlo k "pouhé" radikdlni prestavbd stariiho staveni.
Zigkané poznatky, poplatné omezenym moZnostem povrchového prizkumu, nedovoluji vyslovit
o otdzce stdP{ objektu jednoznadny soud.

Pomickou v tomto pFipad& nejsou ani dostupné historické prameny. Je pravddpodobné,
Ze v 16. etoleti existovala v Suliglavi renezandn{ tvrz. Vzhledem k analogicky¥m situa-
cim soudd (Svdvex, Anderle, 1981), byla tvrz soudédsti zdeiZiho panského dvora. Do dned-
ni doby se nedochovala. Snad na jejim mist& bylo vystavé&no barokni obydli - sidlo
gprévce dvora, jehoZ vrehnosti bylo mésto St¥ibro. K vystavbd objektu doflo nejpozddii
v 18, stoletf.

Panské sfdlo v Sulislavi je vzécn® dochovanou lokalitou, obsshujfici panské obydlf,
hospodd¥sky dvir a kostel, Nejcenndjs3im objektem je vedle kostela véZ stredovékd tvrze.
Tvrz bylae situovéne v Zele rozssdhlého aredlu panského .sidla, rozloZeného ne té&lese
vyrazné ostroiZny. Dominantni souddsti tvrze byla nejméné trojpodlaZni kamennd obytnd
véz. Vedle dochovanych cennych architektonickich ¥1ldnkd je pozoruhodnd otdzka vstupu
do objektu. Zdd se, Ze vSechne dochovanéd podlaZi byla p¥i{stupnd vlastnim vstupem. Od
zépadu byla tvrz pfistupnd z pFihraZeného nddvori, od severu po konstrukci, ktersd mohla
souviset s ochozem na hradebni zdi 3i daldim objektem v severni, dnes likvidované Zdsti
tvrzisté, Informace o nejbliZ3im okoli v¥Ze poddvd rovndZ st¥ilnas, ve druhém podlaZi
objektu "mi¥ici{" pravddpodobnd na pristupovou cestu. Podstatu vychodni dsti tvrzidté
nep¥imo charakterizuje extrémné roz&ifenid obvodovd zed véie. Historické i architekto-
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nické prameny informuji o soudasném vzniku & vyvojli popisovaného gtfedovEkého sidelniho
komplexu. V pribdhu 16. stoleti snad zaniklo opevné&ni a podruZné objekty stFedovéké
tvrze. Bylo zachovéno pouze UstPedni obytné staveni - véZ, kterd viak zFejmé neplnila
svoje plivodn{i posldni. Lze tak soudit z drovné objektu, ktery neodpovidd autorové pred-
stavd tvrze aktivné Zijfc{ jedté& roku 1575. Renezandni stavebni Zinnost, jej{Z arahou
by méla byt dprava st¥edovdkého objektu neni doloZena., Snad v jiZni{ &4stl dvora vzaikla
dobové pot¥ebd odpovidajici renezandni tvrz. Rozvijel se nepochybné hospodd¥sky dvir a
byl upravovén kostel sv. Vaviinde. V Sulislavi je v této dob& doloZena existence rybni-
ki. Popisovanou renezandni realitu pravdépodobnd regpektuje soulasnd barokni dispozid-
ni formace.,
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TELICE, DARMYSL

o. Tachov
Z.Prochazka , J. Ulovec

Vysledky béddni ne hradd Prostibo¥i - Kopei u Kladrub zvy¥ily zdjem regiondlnich
historikd nejen o byvaly hrad samotny, ale také o pamdtky v jehe okoli. K byvalému
panstvi Kopec néleZely totiZ je3t& dva dals{ zdmelky, jeden ve 2 km vychodné vzddlenych
Telicich, druhy v Darmy31i, poloZené 4 km jihozdpadné. ProtoZe ob3 stavby dyly bez se-
bemen¥{ profesiondlni dokumentace letoSniho roku odstrandny, snaZi se tato studie
o stavebni i historické zhodnoceni t&chto objekti.

TELICE

Aredl hospoddfskych budov, v nichZ telicky zdmek stdval, je situovdn na mirné
nadvr8i v severozdpadni &dsti vsi. Hospodéd¥ské stavdby dvora zdmku stoji posud v rozsahu
zobrazendm na kat. pldnu z r. 1838, Cesta od vsi prochédzi kolem kaple P, Marie pomocné
vystavdné 1720 z podndtu Anny Frantifky Wolfingerové z Ploskovic /Kamper, Wirth, 1908,
278/. ¥a portdlu posud vytesdn Wolfingersky znak. Prostor dvora obklopovaly sady a
zahrady, nyni zpustlé a rozeznatelné pouze podle zdi, které je obklopovaly.

Vlastnf{, patrové staveni zdme&ku stdvalo samostatné proti vstupu do dvora. Tato.
nevelkd stavba, v prileli pétiosd, méla fasddu pivodné zelené, pozddji okrové barvy.
Jedinym, kamenicky zde zpracovanym 3lénkem, byl vstupni portdl s uchy a B3titkem s ini-
cidlami MW datovany letopodtem 1820, Velice prostd vyhliZely rovné%Z interiéry zdmecdku.
Vastupni hale zp¥istupnovale pomdrnd rozsdhlé axlepeni, vytesané do piskovcového podlo-
#{. Tyto valené zaklenuté prostory pochdzely gnad je%td ze starii stavby. MnoZstvi vo-
dy je v3ak 8inilo zcels nepfistupnymi. Mistnosti p¥izemi kryly pFevdiné rovné stropy
8 jédnoduchimi Stukovymi zrcadly. Pouze v prostoru kuchynd pouZil stavitel valené klen-
by s vyselemi. Interiéry prvniho patra, p¥istupné z haly d¥ev&nym schodiBtém, mély jiZ
zcela moderni podobu. Ve svém plidorysném uspoPdddni kopirovaly schéma pFizemi., Stavbu
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ukondfovala mansardovd st¥echa krytd tafkami. Mimo nové dostavéného komina, neprodélal
objekt za 163 let své existence ¥4dné dpravy. Pred zdmedkem stojfc{ holubnik, doddval
mistu zv14E¥tni, venkovskou atmosféru.

Tvrz v Telicich neni v historiokyeh pramenech doloZena. Jedinym zjevnym vysledkem
stfedovEké stavebni Iinnosti je goticky portil §pycharu u zpustlého statku na ndvsi. Je
zde zF¥ejmé pouZit z jiné, star&{ stavby. Telice sdilely v&t3inoy spoledné osudy s hra-
dem, pozdZji zémkem Kopcem, pod n83% sprévnd nélefely. Jak miSeme dnes zjistit, zapoji-
11 se do vystavby v Teliecich jako prvni z majiteld Wolfingemovd. Zalo%ili zde r. 1720
kapli, kterou opat?ili avym znakem.

V 18. stolet{ petfily Oppersdorfim ~ v terezidnském katastry Je uvdd&na v roce
1756 Renata, roz. ze Schirndingu (Terezidnsky katastr tesky, gv. 3, Dominikdl, Praha
1970, str. 237), po které pozd¥ji majetek pFevzal je3di syn Frantisek. Ten vBak musel
cely majetek roku 1789 prodat v exekuci (Sommer 1839, 163). Telice z{skali Véclav a Ma-
rie AlZbéta Horové z Ocelovic, od kteryeh Je koupil roku 1799 Heinrich z Gravenreuthu
(DZV 780 L1 - 10). Mimo Telice koupil je3té Prostibof - kopec a Darmy3l a v zdpisu
o koupi je zapsdno, Ze tehdy ziskal mimo jiaé Jmenovand mista "mit Sammtlichen Schlosg=
Herrschafts Wirtschafts- und Schaferey Gebauden (DZV 780 L2 - 2y, tedy se viemi zdmec-
kymi, hospoddfskyni a $afdFskymi (tedy dfedrickymi) budovemi.

Heinrich v3ak panstvi nedrZel p¥i113 dlouho, protoZe J1Z roku 1803 v8e prodal Ja-
novi Michalovi Wolfovi & jeho synovi Janu Lorencovi (DZV 592 Q10 n.). Wolfové se zde
usadili na del8i dobu. Jan Michal m81 kromé& ji3} jmenovaného -~ a z¥ejm& nejstar&iho -
syna Jana Lorence je3t# dva dal3{, totiZ Jana Michals a Ji¥iho MatydSe, VEechny t¥i
statky, které tvoFily panstv{, byly nejprve nepsdny na ndho a jeho syne Jane Lorence,
ale v roce 1825 byly z ndm nezndmych pF¥idin prepsédny na Margaretu Wolfovou, manZelku
Janova syna Jana Michala (Hlavni kniha DZ, DIV fol. 241). Z¥eJmé 3lo o dnes t&¥ko pos-
tiZitelny tah ohledné platt, dluhd atd.

K podstatnym zmé&ndm vZak do3lo v roce 1829, Tehdy byl toti cely majetek rozdé&len
8 to tak, Ze Kopec =~ Prostlbor dostal nejstardi Jan Loreqc, Telice Jan Michal a Darmyg&l
Jiv{ Matyds (DZV 1270 Al4 "~ A23, rozd8leni majetku na Al7"). Mezi ob&ma mlad&imi bratry
viak doflo k vyménd majetku, tak¥e nakonec driel Telice JiP{ MatydS. Tomu pak pat¥ily
aZ do roku 1839, kdy je - 3. z4%{ - prodal svému advokdtovi Edmundu Schusterovi a ten
ihned nato - jiZ 5. listopadu ~ synovi Jana Michela & Margarety, Janu Michalovi a jeho
Zené Anné Wolfovym (DZV 1270 4207), Po Jejich krétkém drZeni ndsledoval od roku 1842
(zdpis roku 1843) Franz Wanka (Hlavni kniha DZ, DIV fol. 242) a po ném od roku 1845
Ji¥{ a Terezie Wolfovi (tamté¥, fol. 347). Tém Telice pat¥ily a% do roku 1854, kdy je
od nich koupili Véclav & Terezie Waltrové (tamtd%, fol. 348-349) & jejich potomeil tu
pak byli aZ do poddtku 20, stoleti. Zdmek pravdZpodobné vznikl a% za Wolfingemd &i
Oppersdorfd (v Terezidnském katastru nen{ uveden). Podle J. Schallers (1790, 90) zdme-
¢ek s kapli vyhotel 1754 a r. 1789 byl je3t& ve z¥icenindch. Obnovili jej vBak aZ Wol~
fové r. 1820 jak doklddd také inicidla M.W. nad vstupem do zdmku. Jako sidlo byl prek-
ticky bez Uprav obyvdn Waltry a pozd&ji panskymi Gredniky je3t& ve 20. stolet?,

DARMYSL

.- Zémek v Darmy3li, zboFeny poddtkem r. 1984 stdval ve st¥edu obce. Ovjekt zdmku
s rozsdhlym hospodd¥skym dvorem, obklopoval ze dvou stran rybnik. Patrové obdélné sta-
veni zdmku kryla mansardovd st®echa. V priceli Sestiosé stavby byl prolomen klenuty
prijezd, zprlstupnujlcl obdélny hospoddrsky dvir. Sypky a stédje, které uzaviraly dviar,
postupné zmizely jiZ v roce 1983, Vlastni stavba se na prvni pohled jevila jako nevy-
razné novostavba z poddtku 19, stol. Stavebni povrchovy prizkum v nf ale rozpoznal
objekt stavebné velice nesourody. Jddro stavby tvo¥il gtverhranny objekt, s nov&ji pro-
razenymi dvefnimi a okennimi otvory-zreimd ve své podstaté pozlstatek tvrze. Gotickd,
Jjednoduse profilované &ldnky dve¥nich portdld, obsahovalo zdivo budovy pPiléhajici zle~
va k zdmku. RovndZ ndro3i zdmeckd budovy byla armovdna profllovanymi Zulovymi kvddry.
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Pozdné barokni prestavba zdmku poznamenala predevi8im prvni patro budovy. Levd polovina
objektu byla pomoci klenby prijezdu spojena s pravou, pivodné hoapodd¥skou &4sti. Kame-
nickymi pozistatky této pPfestavby jsou dve¥ni portdly s uchy, lemované pdskou, osazené
ponejvice v pFizem{ budovy. Vyrazn& poznamenal celou gtavbu a zvl4#té nddvorni fasddu
klasicismus. Tehdy vznikla mohutnd, uzaviend pavlad na kamennych pilifich, spojenych
segmentovymi, cihelnymi zdklenky. Svym pojetim p¥ipomind pavlad na nddvo¥i nedaleké
Prgstibofe. Pavlad pokraovala ve stejné urovni také na vedlejdim gtaveni, jak svéd&{
zazd&ny portdl v patfe i1 pfizemi budovy. Také prostor napravo od vjezdu ziskal novou
klesicistni klenbu, sbihajici se na st¥edni kamenny pil{F. Klenbu tvoPily &ty¥i pole
placek zaklenutych do pasti. RovnéZ dlouhy objekt stdj{ pFiléhajici v pravém dhlu k zém-
ku, byl vysledkem této stavebni fédze. P¥i posledni vyrazndjs8{i pfestavbé zmizela obytnd
budova vedle zdmku, vystfidand hospoddfskym stavenim, Pavlacdové arkddy pohledové zcela
zanikly pod novym prezdénim. Do takto vzniklé chodby bylo vkomponovéno nové komunikadni
“chéme, Soubé&Zné s touto prestavbou dodla také ¥ada drobnych dvrav (zazddné dve¥ni ot-
vory, nové pridky). Zémek zdskal rustikalizujfci, okrové bilou fasddu, tvoFenou Ztuko-
vymi rédmei, & hrub& nshozenymi plochami. Ve spojen{ s rybnikem a romantickym ostriivkem,
tvofil jedt& pom&rné zachovaly zdmek v pohledu p¥ijemny, urbanisticky celek.

Se jménem Konrdda, ktery ufival predikdtu z DarmySle ge getkdvdme jiZ ve falzu
kladrubského klédtera ze 13. stoleti, kterd se hldsi k roku 1186 (Kremer, 1974, 10).
Tvrz je v Darmy31i uvddina ve 14. stol., kdy zde sidlili pdni z Prostibofe. V drZeni
Bohusglava ze §vamberka gpustla tak, Ze roku 1373 proddvd tvrzi¥td v Darmy3li a tFetinou
popluZi a luk a t¥etinou lesa Li3tnice Rackovi z Prostibofe (Sedldfek, 1893, 183-184),
0d téch dob byla ves pokud gse ndm dostdvd zordv prevdiné driena k zdmku Prostibofi.

V Terezidnském katastru neni uveden ani majitel (Terezidnsky katastr Zesky, sv. 3, Do-
minikil, Praha 1970, str. 221). Podle J. Sommeras (1839, 160, 163) byla driens FPerglery
z Perglasu. Po nich Frantifkem z Oppersdorfu, ktery je prevzal po Renat& roz. Schirdin-
gové. 04 r. 1799 pPechdzeji v drZieni Henricha z Gravenreutu. Od poddtku 19, stol, se
déiiny Darmy8le a Telic zce prolinaj{. Rokem 1803 ziskdvaji Darmy&1 Jan Michal & Jan
Lorenc Wolfové {DZV 592 Q10n.), od roku 1825 Margareta Wolfovéd (Hlavni kniha DZ, DI
fol. 57), ale po rozdilech 1828 - 1829, kdy Darmy3l pfipadle nejprve Jif{mu MatydZovi

e vyménou za Telice Janu Michalovi, ji ziskalas Antonie von Weissenbach (DZV 1270 Al7).
04 ni koupil roku 1840 Darmy3l kniie Karel z Lowensteinu - Wertheimu - Rosenbergu
(Hlavni kniha DZ, DI fol. 58) a po ném cely majetek zd#dil Karel Jind¥ich (tamtéz,

fol. 353). To jiZ byla Darmy31 pripojena k panstvi Prostibo¥ a byla pravdépodobné vouZi-
vana pouze jako sidlo pro Ufedniky nebo ndjemce Zi sprdvce dvora, zFejm& zv148t& poté,
co byl z panstvi vytvofen v roce 1859 fideikomis (tamtéz, fol. 353). Po odstranéni zé-
medky a dvora vznikl zv143tE v Darmy3li prostor, ktery po zastavéni ocelokolnami & Ji=-
nymi hospoddfskymi budovami z urbanistického hlediska zcela zmehodnoti pohled na odec.
Teprve po t3chto necitlivyech Upravdeh zjistime, Ze i nep¥i1i8 cenny objekt se vyznamné
podili na celkové tvarnosti obce,
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TVRZE NA ROKYCANSKU

Informace o vysledcich prizkumu

J.Anderle, V. Svibek

V letech 1976 - 1981 byl v rdmci Rokycanského okresu provdd&n prizkum existujicich
tvrzi, mist, kde tvrz prokazatelnd existovalas i dal¥ich lokalit, kde bylo moZné na
zdkladd indicii p¥itomnost tvrze pfedpoklddat. Vysledny elabordt obsahujici dokumentaci
34 lokelit Je v soufasné dobé upravovany pro tisk.

Po ukondeni Zdsti price, jejimZ vysledkem je uvedend studie, bylo moZné pFistoupit
k otézce hodnoceni ziskanych poznatkl. PouZity korpus tvrzi, obsahujici vefkeré znamé
lokality ve vymezeném regionu, slouZi jako objektivni vzorek, jehoZ rozborem lze ziskat
informece obecného vyznamu. AutoPi studie v plné mite pFipou3ti moZnost zkresleni zdvé-
ri, konstruovanych na zdkladd vysledkd povrchoviho prizkumu lokality. Omezené moZnosti
pouZité metody vyzkumu jsou zPejmé.

28kladni otdzkou PeSenou v rédmei povrchového prizkumu bylo stanoveni dasového in-
tervalu doby existence jednotlivych tvrzi. U vét&iny lokalit byl &asovy interval odha-
dovén na zdklad& kombinace archeologickych, architektonickych a historickych pramend.
Ur&ené doby existence Jednotlivyech lokalit byly vzdjemné porovniny a sestaveny do gra-
fu, ktery zachycuje mnoZstvi tvrzi v jednotlivych Zasovjch ddobich /obr. 1/.

Vysledkem grafického zndzornini je zdvazZné zji8t2ni, informujici o znaéné dispro-
porci mezi podtem tvrzi v jednotlivych &asovich ddobich,

Pro existenci tvrze ve 13. stoleti neexistuji nes Rokycansku jakdkoli prameny.
Prvni archeologické prameny v podob& zlomkové keramiky nalezené na tvrzi3tich, pochéz{
a¥ z 1. pol. 14. stoleti. Ve 2, pol. 14, stolet{ ndhle vzristd pFedpoklddany poclet
existujfcich tvrzi a tento stav pPetrvdvd do polddtku 15. stoleti. V pol. 15. stoletd
zaznemendvdme prudky pokles podtu existujicfch tvrzi. Konstatovdn{ lze op¥it o dochova~
né archeologické i historické prameny, které v ndkolika pPipadech ddvajf tudit nédsilny °
zdnik objektu. Po roce 1500 dochdzi v ndznacich ke konsolidaci situace, kterd pFeristéd
ve 2., pol. 16, stoleti v masovy rozvoj tvrzi'jako gpecifického typu panského eidla,

V témZe obdobi dochdzi k vyvrcholeni a soudasnd poklesu rozvoje tvrzi, které ost¥e uze-
vird vdledné déni v obdobi 30tileté vdlky.

Vyvoj tvrzi ne Rokycansku se tedy zjevnd rozpadd do dvou izolovanyech tddobi. Jak
se tento jev konkrétn¥ projevil, lze posoudit po provedeni rozboru 34 tvrz{, které ve
gledovaném regionu prokazatelnd existovaly.

Do prvni skupiny ndleZi celkem 20 lokalit - BuSovice, Dvorec, Drahontv Ujezd,
Chotétin, Javor, Kamenny Ujezd, Kamjk, Ka¥fzex, Kokot, Kornatice, Me#no, Mydlnd, Osek,
Podmokly, Rovny, Skomelno, Stfapole, Svinné, Ujezdec, Zdmedek. 16 objektd bylo moZné
lokalizovat. Ve v3ech pr¥ipadech, kdy miZfeme komplexnd posoudit aredl peanského sidla,
Jsou pozlistatkem tvrzi vyrazné terénni relikty, projevujici ee ve formé p¥ikopd a vald,
obklopujici stfedovy pahrbek, na kterém stdvala vlastni tvrz. Centrdlni pahrbek byvd
obvykle siln& narufeny, pouze na lokalitdch Javor, Mydlné a Rovny bvlo moZné rekonstru=-
ovat vlastni dispozici objektu. Ve vZech uvedenych pfipadech dominovals tvrzidti masiv-
ni staveni - na Javo¥e roubend v83, na Mydlné kamenodieviny vi3ovy peldc, a ne Rovném
kamenny paldc s pPedpoklddanou dfevdnou podst¥elni ndstavbou. Zatimco na Javo¥e byla
zmindnd v&% jedinou stavbou na tvrziBti, je moZné na Mydiné a Rovndm sgledovat rozsdhle}
5{ xamenné ohrazeni, do ndhoZ je v exponovaném misté zapojena obrannd véi. Na Mydlné
byvala roubend v&% pokryta silnou vretvou mezanice, v3%Z na Rovném byvala z vEt3{ Zdsti
kemennd. Po obvod& tvrzidt&, uvnit? kamenného ohrazeni, existovaly na Mydlné i Rovném
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podru¥né objekty pravddpodobn¥ hospodéfského charskteru. Roubenou v8Zi byla pravdépodob-
né i nejstars{ Podmokelskd tvrz, Pragmenty kamenného dvouprostorového trojpodlaZniho
v&3ového paldce se dochovaly v Oseku a ve Svinné. Zdstavba na ostatnich tvrziftich sle-
dované skupiny tvrzi byvala pravddpodobnd d¥evénd, pouze v Drahonové Ujezd&, Chotdtind,
Ka¥izku a Skomelnd je doloZend existence kamennych &dsti staveni. V bezprostfednin sou-
sedstv{ tvrze existoval hospodd¥sky dvir, jak je zPejmé ze situmce na Javofe, Mydlné

i Rovném ale i Dvorei, Kokotu a Skomelnu. V p¥ipad® Dvorce, Chot&tina, Ka¥izku, Korna-
tie, Mydlné a Rovného byla fortifikace doplnéna systémem vodniho opevnéni. Poloha loka-
1it neni v ?4dném p¥ipadd dominentni a urdité zddni pevnosti doddvd obJektu pouze vlast-
ni opevnéni. /K obdobnému zji3tén{ dospdl obeond P, Chot8bor 1982, 360/. S vyjimkou Z&-
medku, kde neni situace dostate®nd objasn&né, byly ostatni tvrze zapojené t&sndji &i
volnéji do organizmu at¥edoviké vesnice.

Do druhé skhpiny 1ze za¥adit tvrze Biskoupky, Drahontv Ujezd /II/, Ejpovice, Hfe-
fihlavy, Lhotku, Liblin /I/, Liblin /II/, Miro¥ov, Osek, Ostrovec, Podmokly /II/, Pod~-
mokly /III/, P¥{vétice, Sm&d3ice, Svinnou a Veselou, tedy celkem 16 objektd., Tvrze
v Drahonové Ujezdd, Ejpoviecich, Lhotce, Miro¥ovs, Oseku, Ostrovei, Sm&d8icich, Svinné
a Veseld, tedy 9 objektd, bylo moZné lokalizovat a bliZ¥e posoudit. P¥ikladem svébyiné
podskupiny, kterou lze zéroven povaiovat za vyrazny typ charakteristicky pro obdobi
2. pol. 16.Vstoleti jgou tvrze v Drahonové Ujezd3, Ejpoviefech a Ostrovei. V obvodové
z4stavbd ZtyFinelndho dvors stila masivni paldcovd tvrz. Svojl polohou se védzala na
exponovandi3{ vjezd do dvora, Ostatn{ objekty ~ kovérna, pivovar, stodoly &1 stdje pro
dobytek souvisely s hospodéd¥skym provozem dvora. K girdimu hospodd¥skému zdzemi néle-
Yel ovdin, situovany na odlehlejdim mist¥ a pravideln® rybnidek. Dvir byl svébytnou
hospodd¥skou jednotkou, okrajovd vdzany na existujici ves, do jejihoZ t&lesa byl orgae-
nicky za%lendn. Hospodd¥skd expanze dvore p¥ispéla v ndkterych pFipadech k zdniku vsi.
Krom& zblokované dvorové dispozice a kamenné ohrady vyplnujici proluky %i obklopujicd
jéddro dvora nebyly shleddny jakékoli dalsi formy opevnéni. Do této skupiny lze nepo-
chybnd zafadit tvrz v Biskoupkdeh, Lhotce, Podmoklech, P¥ivdticich a Sméd&icich, kde.
ge dochoval renezandni dvir &1 jeho Zdst a s jistou pravdépodobnosti dvir a tvrz v Lib-
1iné, Ogeku, Svinné a Veseld. V pF¥ipadd Oseka & Svinné se setkdvdme se st¥edovékym jéd-
rem objektu, které pohltila ve 2. pol. 16. stoleti renezandni p¥istavba a v pFipadé
Svinné a Veselé ge gpecifickou terénni situaci, svddi{fc{ o stariim odli3ném uspofdddni
lokality. Uvedené skutednosti mély vliv na utvdPeni renezandniho objektu.

. Na okraji korpusu tvrzi 2. skupiny se nachdzi tvrz v MiroZové. Specifilnost objek-
tu je ddna dobou vzniku - pPelom 16. & 17. stoleti - & osobou stavebnika - Ferdinanda
Grispeka. Tvrz byla pravddpodobnd soliter vytrZeny z kontextu hospodd¥ského dvora, kte-
ry exigtoval opoddl. Svym charakterem pohodlného panského obydli tvofi tvrz prechod ke
kvalitativnd vy33{imu stupni panského sidla, jimZ .se stal ve druhé polovind 17. stoletd
z8émek.

Porovnéme-1i lokality zahrnuté do 1. a 2., skupiny, konstatujeme, Ze se vyrazné li-
1, a Ze zvolené déleni, vyplyvajici z Casového grafu existence tvrz{ mé divodné opod-
gtatnéni. Toto zjidténi md platnost pro zkoumany region. .

- Stojime tedy p¥ed dkolem prov3Fit obecnou platnost uvedenych poznatkl. V p¥ipad¥
pozitivniho zjiSténi ziskdme zdkladni ddaj, se kterym je moZné operovat p¥i FeSeni
problematiky vyvoje tvrzi. '
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Pozn.: Do korpusu nebyly zaPazeny lokality, kde nebyla existence tvrze pozitivné prokd-

zdna (nap¥. Va¥iny), a objekiy, které je nutné povafovet za hrad (nap¥. tzv. Vimbverk)

8i jinou formu opevndn{ (nap¥. Rokycany).
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ZAVEREM

Frvé &islo Rolenky Klubu Augustz Sedlddka vychdzi v dobé, kterd je charakterisova-
na zvy3enym zdjmem o Ceské hrady a tvrze a zdroven vyraznym pcklesem jejich vypovidaci
schoprosti. Oba tyto jevy spolu zdkonité souviseji. Jako reakce na soufasny, v mnoha
ohledech "normelisoveny" styl zivota zdkonit& vyristd novd, silnd vlna romantismu z
neprehlédnutelné ndpadné pozdstatky feuddlnich sidel se stdveif Jejim prvnim cilem.
Tyto tendence se pak projevujii celou 3kdlou, pPes dobry zédmé&ér a mnohdy mnozstvi obétavé
préce, vesm&s negativnich zdsahd. Ruku v ruce s touto invazi pestré skupiny zdjemc?,
od rdznych zlatokopd 2 hledadd pokladd 2z po poctiv® a serioeni smatéry postupuje 1 oro
ces vyrazného zhordovédni technického stavu pemdtek. Tyto skutelnosti, fasto bohuzel 1
spolu se zplsobem provddéni soulasnych pamdtkovych prav a oprav, maj{ ze nasledek
nepfehlédnutelny pokles vypovidaci schopnosti jednotlivych obiektd, nezridka pak spolu
s dal¥imi pP{ifinami i jejich fyzicky zénik. Pramenns zdkladna, kterd nemd prakticky
zédny souborny modern&jsi, soulssné metodice odpovidajici korpus, Je tak oriabéznd ochu-
zovdna a moznosti jejiho vyuziti se stdvaji omezenéj3imi a mnohdy azZ problemetickymi.
Téchto skutednosti jsou si samozfejm& pracovnici obou profesiondlnich instituc{, které’
se vyzkumem feuddlnich sidel zabyvaji /LRY CSAV Fraha, SURPMO Fraha/, védomi, 2 v rémci
svych moZnosti se v maximdlni miFe snzz{ zabrdnit uniku informaci. Zinnost SURFMO je
vdak Pizena komerdénimi zdjmy a kapacitni moZnosti ARU CSAV, kde je vyzkum feuddlnich
s{idel zaPazen do Stdtniho progremu zgékladniho vyzkumu, neumoznuji provédéni vyzkumnych
a zvla3t® dokumentadénich praci v pot¥ebném rozsahu. rro vyzkum hradd vypracoﬁané
komplexni metodika je &asovE velmi ndrofnd a provddéni regulérniho systematického
vyzkumu tsk pPfedstevuje znafnou zaté&Z. Urychleny a zrychlujici se proces poklesu vypo-
vidaci{ schopnosti &eskych hradd a tvrzi pak jednoznadn& do popFedi stavi nezbytnou a
naléhavou potrebu povrchovéﬁo prizkumu a dckumentace soudasného stavu jednotlivych ob-
jektd. Vzhledem k jejich podtu pak zodpovEédné zvlddnuti tohoto obrovského tdkolu lezi
zcela mimo moZnosti profesiondlnich instituci.

7 tohoto ddvodu se jevi jako velmi 2&douci podchyceni zajmu a inicistivy ostatnich
odbornikd, ale plredevdim kvalitn&j3i prdce schopnych amatéri. Prvy produkt predstavuje
toto &1{slo Rodenky Klubu Augusta Sedlddka. Kvelita amatérskych oTispévkd je pochopi-
teln# raznd, dosshuje v3ak i drovné plnd srovnatelnd s profesiondlni. Tato fife se ob-
rézi{ i ve slozeni prisp&vkd tohoto ¢isla, do néhoiz byly krom¥ dvou pract odbornikl ze-
Fazeny prispévky, pPind3ejici nové poznatky o objektech zndmych, &i dokumentujici a
hodnotici pamdtky dosud stojici stranou zédjmu #i zaniklé. rfestoze n&které zdvéry =
tvrzeni se mohou stét predmitem diskus{ a polemik, pPedstavuii zaFazené préce nepominu-
telny = mnohdy zdsadni p¥inos k pozndni té kterd lokality Zi problemstiky, v nékxterych
ptipadech i s moinym &ir3fm dopadem. Zpfistupndni vysledkd prdace zvldste amatérskych
autord predstavuie jejich zhodnoceni a prispivé tak svou drobnou hiivnou sktudlnim sne-
hdm o vznik zdkladniho korpusu pramenné zdkladny. Lze Jen doufat, Ze tuto (tastné
nastoupenou cestu se podafi sledovat i v delS{ finnosti. Xlubu.

hDr., Tomdd Durdik C3c
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