SKUHROV

k.4. Skuhrov nad Bélou, ©.Rychnov nad KnéZnou
M. Plac¢ek

Podht*1 Oriicky

oV

ch hor je zbrdzdénc udolimi kolmymi na hlavni hfeben. Jsou dil
tvarovidna erozni dinnosti tek & potokd, které jimi protékaji zhruba jihozdpadnim smé-
rem. Podél téchto tokl postupovala ve st*edovéku kolonizace ze starych sidelnich ize-
mi do vy33ich poloh s drsn&jdimi Zivotnimi podminkami. Jednim ze svédkd a scudasn?
doklsad postupu osidlovédni jsou zbytky hradnich staveb, které vyuZivaely mist pro stsv-
bu bezprostFedné nad udolimi.

Relikty rozsdhlsého hradu se nachdzejl téZ na Gzkém vyb&Zku nad #ickou Bflou
ve Skuhrové (obr. 1). Vybéiek spadajici na vychcodé srdzné do udoli je na jihu a zipe-
a% vymezen stoupeiicim, komunikacné vyuzZitym zdfezem oddélujicim hrad od plofiny ned
Udclim. S ni je spojen pouze 31ji, kterd je v mirném stoupanl ke kostelu prerudensa
mohutnym, aZ 25 m $irokym p*ikopem. Ten pokrsluje i na zapadni strané, xde viak mi
max. 31%ku €0 m & nad silnici vedcuci zirezem je onranilen podélnym valem. Rooufrn
dvoz tedy mfl jedté funkci daldiho pPikopu.

Vystupek hrany pPikopu na severu uxazuje nsa misto, kudy vedl

hradi nachdzejici se v severovychodnim ndrczi. Podle uUdajd 4. Sedlddke

to byle hranolovd vEé%, jeji% pozlstatky byly xoncem minulého stoleti jedt?l

D
Dnes na tomto mi=té vystupuji jen dva kusy amorfniho zdiva v 1linii pivodniho pars<inu,
« pFed

ktery se v fi%ce 7 m reliefné rysuje na severu a severovychodé, Cbdélné

paerkénu 70 m dlouhé a 31 m 8ircké md na zdpadni a severni strané obvoedovou hri

A
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stopami zdiva. V posledni t¥etiné délky se nachdzi pravidelnd prohlubed ¢

po budovf stojici napfid predhradim a ponechivajic enn Gzky prichod do

13
ukondené plochym, uméle upravenym skaliskem se svislymi sténami. SlouZilc

prikop oddéliujici

tupni plocha na most pres dalSi, 18 m Sircky pridny
e

jo
Wy
w

od zadniho hradu, jenz je cproti p¥edhradi o nico v
8 m & na zapadé je ch

iAdro hradu md rozméry 45 % <0 az r
. Podle A. Sedls

Cty*thelné

,J

pem 8 valem, ktery na jihu pF¥echdzi v pouhy terén
5]

n upen
202) zde byla hrudbami chrinénd plodina pre instalsci prakl a dal3i hrubé
cc? v3ak neni nikterak doloZeno. P*ikop nebyl s podélnym prikopem p*edhradi spo’
d€17c{ val napojeny nejspid na severczipadni ndrcii jédra zabrahoval obsazeni
a bermy neptitelem.

Cbvod zadniho hradu je vymezen pozlstatky hradby silné nejméné 2,5

kvalitni lic je z®etelny na dile del3ich stran. Kromé€ nich je po po
je3t® nékolik stop nelicovandho zdiva, které, spolu s &lenénim povrchu,
vodnim plénu. Z¥%etelnd se rysuje zdstavba na jihu & Jjihovychod€, kde std
spojené do tvaru L. Zadni mflae celkovou 31%ku kolem 11 m, bodéni 9 m (p¥i
17 m) a p*i predpoklddané svitlé S{%ce 7 a 5 m je zrejmé, Ze zadni budo

ve
paldcem. P#7iéné dfleni bez sonddZnino prizkumu je neidentifixovatelné. N

Stvercovy objekt mohl byt jedté na severozdpadni straené, ale je rovn€Z nezte

DileZitd je otdzka hlavni véie ~ bergfritu. A, Sedldéek (1883, 202) je situoval
na severovychodni zaoblené ndroZi a tak je také nakreslen na idedlnich kresbdch. Sou-
dasny stav z¥iceniny v3ak této predstavé neodpovida. Histo nejenZe neni nljak zvy3eno
(p*ipadny sulovy kuZel), ale na véZ, vzhledem k prohludbnim a okr=xji svshu, zlstdvd
progtor jen T m 5iroky. Nejvainéj3im srgumentem je vdak nepatrny polomér zaobleni né~
ro¥i {do 1 m), co? stavbu vdlcové véZe v tomto misté zpochybfiuje. FrotoZe stopy ro ni
nejsou patrné nikde v pomérné tzkém Cele jddra a vystupek do pFikopu gouvis{ nejgpide
gse vstupem, zdi se, Ze hrad bergfrit postrddal a spoléhal na ochranu silné obvcdové
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Obr. 1: Skuhrov ned Bélou, okr. Rychnov nad KnéZnou - terénni nddrt hradu z dubna
1984 (krokovdno, domérovédno pédsmem).
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totif nutnest evistence hradu. Mutinu Delimil proone
oznadil pedle zucii nanytsne v xralii, o kterém “yla zrovns »ed, nehs¥ r. EES o o-
tira pife opft » Yostemlat (KRN 1I, e. oil, 2. 7466). Vypedd to tek, Ze fotion. Lt
iatil vistavhos nredu, Jenl se
1607, 42). Vznata oo b
Kridanov (Sedidlex Syl
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cu deobrufed witee v ih T
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ne 3kuhrové gei: el g
zemgkém soudé anjevil fars Te-

nék ze vetev vymrela . 1324 Vzratoo,
di ;y majetex r, 1337 ;r.o=li 2l

7z Pastolovie, privuznému panu z Deobrudky (Sedl“éek 1883, 190). Jehc stejinc_men:;

oyl vyznamnym protivnikem husiti ve v¥chodnich Yechdch a ti proto jeho nedsiexy nread

Rychmberk r. 1425 dobyli. Fevnéj&i Szuhrov nebyl dobyvdn, nebo ttoku cdolal, non:l

ve Skuhrové byl i naddle katolicwy fardr (Sedlécek 1883, 191, z05).

R. 1456 obdriel skuhrcvské panstvi jakc odimrt Ji¥i z Podébred, jeni ‘e viag
musel vybojovet na semozvunci Janu Koldovi ze Zampach. Vojesxo Jifinc r. 1437 dctvlo
Koldou obsazené nrady Ndchod, Rychnmberk a Bern-kevice & pogledni dva zdcnilc [Ziard
letepisy 1980, 180). Zda byl p®i této prileZzitosti znifen také Skunrov neni iz
ale zd: se to praviépodobnym, nebe¥ r. 1495 pii pPevodu na Viléma 2 Perniteira ime-

nujed pouze méfstedko a r. 1558 pak vyslovné pusty hrad Skuhrov (Sedlizfek 1881, .-,

Pokud nebyl pct

s ¥ . .

kozen pri uddlostech r. 1457, stalo se mu osudnim phir-feni «
té gidelné-apravn

3
panstvi & po ztré funkce zpustl.
3
J

[4UN

Zajiimevé je srcvndni jinych hradnich architektur Tascvel {(srov. flalex

a hradem ve Skuhrovée. Jeiich mcravské stavby se bohuZel docncvely ou

v

vorené podobd® (Namést n. Csl., Velké Mezi®iZ{, Lomnice), z%I

Mitrov), nebo jen nepatrnych zbytcich (Mo . Presto lze vysledcval

)
ledné zneky ukazujici na uplathovéni jistich rodovych tradic. Jedinou tyrpc
vyiimkou je Bukov (Lisek), jehcZ projekt & realizace byly ovlivnény ida.

stavebni huté tid3Novskéhc kld3tera. VBechny cstetni hrady mail jednoznadncu snahu
po regulérnosti, nebol pidorysné se jednd o obdélniky, jen mirné deformcvand neu:
ge zkosenym ndro?im {(Mosti3té je zhruba ltvercové), o rozmérech pohybujicich se

v mezich 42 - 54 m {dflka) a 30 - 45 m {8I%ka). Budovy jsou p

nradb® & ani jeden 2 nich nemé tergfrit. DluZno podotknout, Ze u radindlne prestavé-

3¢

iatsvdny k onvedove

n¥ch objektd moZncst existence vEéZie nemiZeme zcela vyloudit
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JLitsichtvon Hest.

Obr. 3: Hred Pajrek, k. d. Nyrsko, okr. Klatovy. Pohled na v8%Z od zdpadu., Kreslil

A, Heide r. 1924.

Obr. 4: Hrad Pajrek, k. u. Nyrsko, okr. Klatovy. Pohled od jihu na véZ a pldorys
véZe a malé véZilky. Kreslil A. Heide 1924,
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husitou, ale vzdpéti vpustil pomeznim hvozdem do zemé bavorské vojsko a pomdhal strané
neprdtelské. Hrad s panstvim je v té dobé rozdélen na nékolik dild, které spojil a
od ostatnich p¥ibuznych vykoupil teprve Tomd8iv syn Racek. Tento pdn zastdval pozdéji
misto hejtmana v Klatovech. Jeho jméno miZeme pravdépodobné také spojit s bitvou U Nyrs-
ka (1467 22, z4%{i). Kdy? tehdy vtrhlo bavorské vojsko do lech, postavil se mu ryti¥
Janovsky (Jjméno neuvedeno) s krdlovskymi pomocniky a brannym lidem DomaZlic a Klatov.
N&kolikatisicové bavorské vojsko zde bylo na hlavu pora¥feno a na dva tisice k¥rizdkd
skonéilo v zajeti., Odvetnou skci podnikli Bavo?i v dervnu 1472. Pod vedenim jakéhosi
Prakendorfera, sluZebnika knifete Oty, prfitdhli ke hradu, kterého se lsti zmocnili.
Pajrek vypdlili a do bavorského zajeti odvlekli Rackova syna. PoboFeny a snad ddstedné
opraveny hrad drZeli potom naddle Rackovi synové Jind¥ich a (Véclav?). R. 1512 proddvd
JindPich Janovicky z Pajreka rodové gidlo s celym panstvim JindFfichu Kostomlatskému
2z VPesovic, Krdtkd epizoda tohoto posledniho obyvatele Pajrku mé&la sviij konec ne popra-
viSti praZského hradu. NeutéSené politické a hospoddrské poméry v krajiné napomohly
vzniku *ady loupeZnych rot. PFepadaly & loupily na stezkdch prochdzejicich jihozdpad-
nimi Cechami i bavorskym pomezim (LiZ%ek 1984, 111). K jednomu z nechvaln& proslulych
vided téchto lapkl pat¥il Jindfich Kostomlatsky na Pajreku. Kolem r. 1518 podporoval
He¥mana z Janovic v jeho vdlce proti méstim, ndsledujiciho roku byl zajat a se svym
spolednikem Janem Her3tynskym uvéznén v Daliborce. R. 1520 s¥al oba zminéné pédny kat.

Hrad si vysoudila Jind#ichova vdova, jeji dédicové prodali Pajrek s panstvim
r. 1554 Janu Kocovi 2z DobrSe a na Byst¥ici za 600 kop deskych grodl., R. 1556 se Pajrek
popisuje jako zcela pusty - bez staeveni a jsou k nému uvddény pouze p&kné lesy a pus-
tiny (Sedl4Zek 1893, 131 = 135), V letech 1641 ~ 1648 hrad Udajné ponidili Bvédové.
Vét3i mérou se ale zFiceniny dotkla vystavba dvora a hospoddPskych staveb pod hradem,
kdy se hrad stal zdsobdrnou kamene {(Blau 1931, 21 - 22), PF¥i bystFickém panstvi zistal
Pajrek a¥ do r. 1796. Tehdy jej prodal kniZe Karel Josef z Palmu a Guldelfingen vrch-
nimu svému penstvi A. Feldmannovi (Sedlddek 1893, 135). 0Od néj koupil zPiceninu mly-
nd¥gky mistr J. Rauscher z Nyrska, ktery ji prenechal bratru Antoninovi, slddkovi
z deBenického pivovaru. A, Rauscher inspirovany povéstmi o pajreckych pokladech se
jedné noci r. 1805 vydal se t¥indcti pomocniky do z¥icenin hradu. KdyZ o pilnoci
vzyvali mocného Uriana, prepadl je ndhle strach & v hrize prchali z hradu. A. Reular
dokonce pry v nékolika dnech zemPfel. PPipad mél odezvu u soudu a Udastnici nevydarené
seance sedéli udajné pfes rok v klatovském vézeni.

Cd ndsledujiciho majitele Josefa Jéckla koupil hrad se dvorem 1819 Josef Kordik
(Heber 1844, 229). Novy majitel se sneZil okoli zFiceniny rekultivovat a pfeménit jJe
v pastvinu. PFi téchto pracech zeniklec cpevnéni na severni strané hradu. Tehdy zde
bylo nalezeno mnoZstvi staroZitnosti, pPtedev8im podkov, ostruh, Sipek a pod. (Blau
1931, 23). Kordik, ktery poddval informace F, A, Heberovi, vystavél na skalce u hradu
dfevény altédn, patrny na Heberové rytiné,

Po r. 1820 se o hledédni pokladd na hradé pokouSel znovu jakysi Dums. Prodal dam
a za utrZené penize najal délniky. Vykopal vSak pouze sklep s mnoZstvim kosti a vdpno,
kterym Kordik hnojil pole. Nedspéchem skoncili r. 1827 také Jan a Karel Maschlovi.
Prokopali se rovné% do mistnosti s kostmi a objevili podzemni chodbu (Blau 1931, 22).
Vykopand 3ije Ustila jiZné od hradu v lese. Jeji stény zpeviovela vydFeva, stejn& jako
vstup, u kterého nalezli (Steinbohrer) kamenny vrtdk (Heber 1844, 229),.

V prubéhu druhé pol. 19. stol. probéhly na torzu véZe opravy, které zajistily
trhajici se zdivo.

V romantickém 19. stoleti se setkdvdme s rostoucim zdjmem o zPiceninu a jeji his-
torii., Po F. A, Heberovi (1844, 228 - 229) vénoval pozornost hradu v obsaZné€jsi prdci

Obr. 5: Hred Pajrek, k. t. Nyrsko, okr. Klatovy. Rez v&3i a pohled na 2bytky vE%idky.
Kreslil A. Heide 1924,
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A. Sedlédek (1893, 131 - 135) a F. Bernau (1903, 152 - 166). Sviij vyznam maji rovnéz
préce regiondlnich autord J. Blaua (1912 a 1931) a plén vym&¥eny A. Heidem (1924).
Blauilv pldn je na obr. 2, pldny Haidovy ne obr. 3, 4, 5. V neddvné dobé se Pajrkem
podrobnéji zabyvala D. Menclovd (1972, 325 - 327), v jejim dile se prvné setkdvdme

8 profesiondlné zaméfenou situaci hradu. Naposledy byl objekt zam&¥en r. 1978. Revize
plédnu a povrchovy prizkum ndsledovaly v r. 1979 (Durdik - Prochdzka 1982).

Za misto budouciho hradu zvolil zakladatel zakonleni tdhlého h¥ebenu, zvlnéného
fadou skalek a balvanl.

St¥edem hradni dispozice (obr. 6) se stala mohutnd obytné'véi (obr. 7). Délky
Jejich stran kolisaji mezi 15 - 16ti metry. Zachované torzo je velice chudé na jaké-
koli stavebni detaily, které by ndm pFfibliZily plvodni uspo?dddni interiért véze.
Zdpadni a severni streny, z vét3{ &dsti zachovené, &ni do témé? dvacetimetrové vydky.

Z vychodni vydnivd stPedni desetimetrovd Edst a jiZni néddvorni ddst zmizela témé¥

celd, Donjon je situovdn na strmy skalnaty vystupek. Jeho pfizemi vlastné jen vyrovna-
valo svaZitost stavenidté a vyuZit{ mélo jen zcela okrajové. Trdmy prvniho podlaZi
spoéivaly na ustupcich ve zdech., Jedinym zachcvanym otvorém je zde vstup, proraZeny

do zdpadni strany véZe. Plivodn& mival klenbu patrnou na Heberové rytiné (obr. 1),
pozdéji, za novodobych statickych dprav, zpevnily jeho levou polovinu dva pilife,
zabrafujici delSimu trhdni zdiva. Vn€j8i piliF Gdstedné zakryvd otvor zasouvaci zévory,
patrny lépe na protilehlé strané vstupu. Toto statické zabezpedeni vedlo A. Sedldlks

& po ném D, Menclovou k uvehdm, ve kterych povaZovali nastalou situsci za plivodni
vyklenek 3i nedokondené schodiitd zbudované v sile zdi. Ustupek pro trdmy daidiho

N

(3.)
patra, je od podlehy 1. patra vzddlen témé? 9 metrii. Nevelké a nepravidelné rozmisténs
otvory ve sté&ndch mezi Ustupky pochdzeji pravdépodobné od trdmkl samconosného leSeni,
Podlaha 2. patra musela byt tedy nutné nesena dfevénou konstrukci, dodatedné vlozenou
do t&la vEZe. Obdobnd konstrukce nesla rovnéZ patro Ctvrté, v jehoZ zdpadni sténé
jsou patrné zbytky otvoru. Dva fragmenty licovaného zdiva (snad Spalety ocken) jscu
pozorovatelné rovnéZ v severni strané, Protilehld, nddvorni strana budovy obsahovals
nejvét31i mnoZstvi okennich otvord, proto teké podlehla zkdze jako prvni. Ctvrtim pat-
rem kondily ztejmé 24éné Cdsti vézZe.

Popsand stavba zaujimala svou rozlchou jednu étvrtinu plochy jddra hradu. Na se-
verni strané ge vyznamnym zplisobem zapojila dc obrany, nahradila zde z velké ddsti
pivodné asi nep?ili¥ mohutnou ohradni zed., V siluleté stojiciho hradu tvoFile cproti
ostatnim stavebnim konstrukcim jisté prvoradcu dominantu.

Cbytnou vEZ d¢lily od pomfrné subtilni ohradni zdi spdry. Jriité analogie
vé&%Zi pkedstavuje stavba neprili3 vzddleného Kunivartu. V nejstar3i stavebni fézi
mikrofdzi) lze tedy také na Pajrku predpoklddet osamocenou kamenou vVvE&Z, vystavénou
na izolovaném skalisku objatém prikopem, jehoZ jiZni c&dst pozdéji zaujai prostor nddvo-
Fi. Ndro?i hradniho jddra zesilovaly viZovité stavby, které snad mély schodis¥ovou
funkci, Zatim co severozdpadni dnes jiZ jen tusime podle pritesané skdly, zachovala
se severovychodni posud ve viditelnych zbytcich. Tato v&3 umoZficvala pFistup na hradeb-
ni ochozy, s nimiZ nebyl paldc, jak se zdd4, vibec propojen. Tato drobnd stavba méla
vatup v pFizemi, uvnit?¥ je posud Zdstecné omitnuta & ve spodni &dsti poseta nepravi-
delnymi otvory schodi3¥ové konstrukece. Otisk, ktery zbyl na zdivu vEZe po odpadlé
ohradni zdi, deatuje v&Zidku jako prokazatelné mlad3i dostavbu. S paldcem, jak konsta-
tuje D. Menclovd, v3ak mistkem spojena nebyla, musel by se zachovat otvor totoc spojeni
umoZfiujici, ten ale neni patrny sni na star3im ikonografickém materidlu. Pivodni vyS8ks

Obr. 6: Hrad Pajrek, k. . Nyrsko, okr. Klatovy. Plén hradu z roku 1978. Kreslil
autor.

46



m 20

[o]

PAJREK ~

%1978

g

g,

il



1984, Kreslil autor

stav r.

VEéz,

Hrad Pajrek, k. u.

T

Cbr.
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v&Zidky dnedni stav prili3 neprevySovala a v horni &dsti obsahovala maly okenni otvor.

Pod vézZi v pPikopu popisuj{ d¥ivéj8i badatelé studnu. S velkou pravdépodobnostd
to v3ak byvalas pouhd cisterna na de3Yovou vodu, kterou sbirala ze skalnatého dna p¥i-
kopu. Podobné nddriky jsou dosud 1lépe zachovény v p¥ikopech nedalekych hradl Netfebu
a Ryzmberku.

Celd jiZni polovina hradniho jéddra je zvlnéna drobnymi prohlubeninami, p#ipomi-
najicimi ndm prdci hledadd pokladl. Stfed prostoru klesd do vyrazné€j3i vpadliny, z nii
Je pfistupnéd ve skdle vytesand chodba, smé¥ujici pod véZ, Jednd se pravdépodobné o mis-
to jiZ zminéného ndlezu kosti. JiZné€ odtud prochdzi hradbou do parkdnu prohlubef podob-
nd mélkému p¥ikopu. Vznikla snad zFicenim vydfevené chodby, vykopanéd v té&chto mistech
v minulém stoleti, JiZni, terasovité upravenou strdf pod obytnym jddrem zaujimal Siro-
ky parkdn. Spojeni mezi nim a vlastnim hradem zaji3¥ovala stavba uvdd®nd na star3im
plénu jskc brdna a dnes jiZ téméF zmizeld. Parkdnovy prostor uzavirala misty dosud
z7etelnd hradba, kterd na zdpadé p¥iléhale k opracovanému skalnimu bloku. Ten vydatné
posiloval vnéjdi fortifikadni 1linii a svou nejuZdi stranou se stddel proti zdpadni
pFijezdové cestd, Tuto skalni badtu doopeviiovaly ztejmé jeBt& dal3i dfevéné konstrukce,
jak je patrno z jejiho pPitesdni.

Ne skalisko se pravdépodobné také napojovala vnéjS8i hradba uzavirajici severni,
velice slabé chrdnénou stranu hradu. Byval zde také pFikop, ale v3echny zndmky opevné-
ni zahladily rekultivadni prdce 19. stoleti. PFistupovd cesta sméPovala ke hradu od
vychodu, kde se stykala s pravostrannou komunikaci prochdzejici kolem opevnéni od zd-
padu. Za prvnim ohrazenim hradu prochdzela cesta pfes hluboky, ve skdle vytesany pri-
kop. Za nim dstila do prijezdu predstavéné brdny, kterd se zachovala pouze v zdkladovép
zdivu. Svoji situaci pPipomind miniaturni barbakdn, bez archeologického vyzkumu se
viak k jeji pivodni podobé nemifeme vyjddfit. Urlitd moZnost pPistupu do hradu se
naskytd také od zdpedu, z bezpednostiho hlediska nebyla v3ak tak vyhodné4.

Situaci celého hradu zneptehledhuje shrkovy les a predev3im niZ8i k¥ovinaté patro.
Presto Je Pajrek viditelny z okoli Nyrska a patPi k oblibenym turistickym mistdm
ne okraji CHKO Sumava.

V pribéhu let 1969 - 73 byl povrchovym sbérem a sb&rem z vyvratd ziskdn na hradé
Pajreku nevelky, ale pomérné uceleny soubor keramickych zlomk & militdrii z prfibéhu
15. stoleti,

Povrchovy sbér probéhl na jiZnim svehu hradu v prostoru, ktery miZeme pPirovnat
k 8irokému parkdnu. Plivodni situace a vyufiti tohoto mista je sporné. V zdpadni polo-
viné je jeho povrch znadné prikry & misty vystupuje skalnaté podloZi zasypané vrstvou
destrukce hradby. Naproti tomu vychodni polovina prostoru se skldni mirnéji a koncen-
trace stPepového materidlu zde byla vy33i. V téchto mistech zFejmé vyrostly budovy
s hospoddfskym vyuZitim, pro které nebylc v tésném dvorku vlastniho hradu misto. Ndlez
miZeme jako celek za¥adit do privéhu 15. stoleti, a to predev3im do jeho druhé poloviny.
V souboru jsou zastoupeny viechny zdkladni morfologické tvary vyrobkid, které se v uve-
deném obdobi na lokalitdch tohoto okruhu vyskytuji.

V nejvét3im mnoZstvi (nadpoloviéni v&td8inou) byly v souboru zsstoupeny hrnce, pre-
védZné strednich velikosti. Podle profilace okraji se rozpadly do dvou nejsilnéji =zastou-
penych skupin. Vice neZ polovinu okraji predstevoval profil, vné vyhnuty, zesileny a
ovaleny - s odsazenim pro poklidku, (obr. 8, &. 1 - 8). Rada hrnct m&la vné vyloZeny vo-
dorovny okraj (obr. 8, &. 16 = 19). Vodorovny okraj specifického tvaru zskondoval rov-
néZ rendliky, nékdy byl na horni ploSe zdoben radélkem (obr. 8, &. 23 - 26). Dald{
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varianty okraji vykazovaly zastoupeni v daleko niZ3i mife, Nepravé okruii reprezento-
valy pouze 3 zlcmky (obr. 8, &, 13 - 15), Podobné tomu bylo také s vné vyhnutymi pod-
¥iznutymi okraji (obr. 8, &. 9, 10). Vné vyhnuté, svislé a 3ikmo hrandné okraje zasg-
tupovaly v scuboru 3 zlomky, pouze u nich miZeme pripustit posunuti hranice datovani
do 14. stoleti. Podporuje nds v tom také vypel strepld, ktery probihal ne rozdil od
vét3iny ostatnich kusd v oxidaednim prosttedi (obr. 8, &. 11, 12, 22), Znadné mnoZstvi
hrncd ozdobil vyrobce radélkem jednoduchych i sloZitéjS8ich vzord (viz tab. 1). Radél-
ka pouze vyjimedn& pokryvela vydu¥ néddoby (obr. 8, &. 34, 39 - 42), Zde se jednalo

o drobné luxusnéjsi kusy stolni keramiky. Pouze jediny zlomek se dochoval z nddoby
zdobené pismenkovim radélkem (obr. 8, 3. 36).

Pdskovd uche hrncl i ostatnich nddob vykazovala riznou, ale ne pFfilis vyraznou
profilaci (obr. 9, 4. 47, 48, 50 - 53). Daldi typy kuchyfské keramiky zastupovaly
pouze nepatrné zlomky. Ze dZbdnd se zachovalo jen nékolik okrajd zesilenych Zebirky
(obr. 8, &. 21). Pohdru miZeme pridist jediné zlomek dna, Jediny zlomek se zachoval
také z trojnoZky. VEt31 mnoZstvi materidlu k vyhodnoceni predstavuji poklidky, které
mély pouze uniformni terdovité tvary s knoflikem (obr. 9; d. 43 - 45). Vyraznéji jsou
v souboru zastoupeny rovnéZ kahdnky, z nichZ nékteré vyrdbél hrnéi? jesSté stersi tech-
nikou obtdceni (obr. 9, &. 54).

V souboru kamndtské keramiky prevaZovaly poletné zlomky kachld s pravouhlym
dstim., Vné zesileny okraj zdobily na horni ploSce vyryté Zldbky, strany mély véjifo-
vité vyklenuté (obr. 10, &. 56 - 61). Jinym formdm kachle s pravodhlym dstim zesileny
okraj zcela chyb&l, zvyraznéna byla naopak zdchytnd 3roubovice zaji3ftujici kachel
v téle kamen. Zlomek (obr. 10, &. 55) miZeme ztejmé prfisocudit korytkovému kachli. Pro-
vezdvanému kachli ndlezi zlomek ndroZni 1idty zprofilovenéd vytladky hrndéirov)ch prstd
{obr. 9, &. 46). Do této skupiny ndleZ?i z¥ejmé i zelené glazovand ptadi hlavidka vyt-
ladend z b&lavé, jemné plavené hliny. (Cbr. 11. &, 75). Z podobné mikroskopicky ost¥e=
né hliny byl vytladen rovnéi zlomek jiného plesticky zdobeného kachle (obr. 10, &. 62).
U téchto dvou zlomkl se neskytd rovnéZ moZnost, zabadit je jako drobné hrnlifské plas-
tiky plnici svoji dlohu v akrotelii otopného télesa, &i zcela semostatné jako umélec-
ky predmét,

Pokud se zabyvdme zplsobem vytddeni Jednotlivych kusl souboru, zjistime, Ze pre-
vdZné vét3ina produkce vznikla jiZ na rychlotolivém kruhu, Pouze u nékolika néddobd,
k¥ahdnk®® & nddobkovych kachlt miiZeme predpoklddat star8i zplsob vyroby - obtdlenim.

Na jednom z fragmentl den je vytladena znadke kfiZe v kruhu. Vénujeme-1li pozornost vy-
palu, v ném¥% byle dédna keramice tvrdost, vidime, Ze naprostd vét3ina keramiky prodla
redukdnim Zdrem. Pouze 3 =~ 4 % z celku vypdlil hrnéi? v oxidaénim prostrfedi. Jinak

tomu bylo pouze u kachli, kde je pomér oxidaéni a redukéné pdlenych zlomkl zhruba opad-
ny. Pouze 10 zlomkl m&€lo vnit¥né uZitou glazuru, jejiZ barevnd stupnice se sklddala

ze zelené, okrové & hnédé. Osttiva se vyskytuji v béZné hrubosti, s vyjimkou nékolika
mélo Iuxusnéjfich kust, kde se setkdvdme s mikroskopickym ostfivem. VSechny vyrobky
pochédzeji z b&Zné produkce hrndirské dilny své doby. Jen u kachlového zboZi lze pFed-
poklddat, Ze vyrobky prFitomné v souboru pochdzi ze dvou &i t¥i hrnéifskych dilen riz-
ného stupné umé€lecké i technologické zrulnosti.

Ve druhé &4sti ndlezu z Pajreku jsou zastoupeny kovové predméty. Do sféry hospo-
dA¥ské a vyrobni miZeme zabadit ndlez klinu (obr. 10, 3. 66). Tdsti kovini - snad oje
vozu (obr. 10, &. 67), kxledivka (obr. 10, &. 70) & kovanych h¥ebld vratového (obr. 10,
&. 64) a b&iného - Sindelového (obr. 10, &. 65).

Z jezdecké vystroje pochdzi 34st kofiského postroje - udidla (obr. 11, &. 76) a
dva zlomky podkov (obr. 11, &. 71, 72). K vyzbroji stfedovékéhc bojovnika ndleZely
hroty st®el do ku3e a luku. VS8echny zakondovaly tulejky, na kterych je patrnd prdce
xové¥Pe pPi jejich stddeni kolem vdlcovitého pfedmétu. Nejdeldi hrot st¥ely do kuse
mé#il 85 mm (obr. 10, &. 69), krat3{ 80 mm (obr. 11, &. 78). Pouhych 60 mm méFil nej-
krat8i hrot strely (obr. 11, &. 73). Ke vzdcnéjsim ndleztim pat?fi hrot 3ipu do luku,
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jeho tulejka mé vyrazné men3i primér a hrot listové ost¥i (obr. 10 &. 68). Roztavend,
olovénd hmota (urdeno bez chem. rozboru) pochdzi snad z roztavené koule. Pivodné byl
pldtek rozmérnéjsi, zachovala se zhruba jeho &tvrtina, hmotnosti 9 dkg (obr. 11,

&. 77). Trojdhelny pliSek s otvorem (obr. 11, 3. 74) mé pri1id univerzdlni tvar, proto
se miZeme téZko vyjddrit k jeho pivodni funkci. K ndlezu pat¥ila rovnéZ bronzovd (urd.
bez chem. rozboru) lamela zbroje. Tato souddst z roje, o rozmérech zhruba 11 x 5 cm
méle na kratdich strandch vidy dva otvory se zkorodovanymi nytky. Byla po nalezeni
preddna do AU 8SAV Praha ke konzervaci.

Soubor ndlezt z hradu Pajrku potvrdil zdnik lokality na konci 15. stoleti, ktery
byl doposud interpretovdn pouze historickymi premeny. Ndsledujici stoleti zastupuji
pouze 3 zlomky keramiky, Je proto velice pravdépodobné, Ze Zivot na hradé k r. 1518
zcela ustal, kdyZ pPed tim za drfeni Jind¥icha Kostomlatského z Vresovic a jeho spo-
lednik byl vyuZivén pouze jeko oblasné Utodi8té€ lapkl. Pro ndsilny zédnik hradu svid-
¢{ tada militdrii nalezenych v nejmlad$i humusovité vrstvE hradniho parkdnu. Srovnédme-
~1i ndlezy 2z Pajrku s materidlem z ostatnich Zdpadodeskych hradd, bliZi se spie spod-
ni hranici pxrUiméru. LuxusnéjSi keramike se v souboru vyskytuje spie ojedinéle, stejné
jako ndkledné j3i komorové kachle s predni plasticky zdobenocu &i proFezdvanou sténocu.
Toto z2jiSténi nemdZeme vztahnovat na starS{i Useky d€jin hradu, ze kterych nemdme Zddny
archeologicky materidl. Objektivnost vysledku sniZuje rovnéZ skutednost, e povrcho-
vy sbér prob&hl pcuze v omezeném prostoru aredlu hradu & proto jeho vysledky nemiiZeme

zev3eobechovat pro cely objekt.
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NEZVESTICE

o. Plzen - jih
J- Anderle

V prostoru byvalého panského dvora na hramé plodiny zakonlené prikrym svahem
spadajicim k ohybu veky Uslavy se nalézaji pozlstatky opevnéného st¥edovikého panského
sidla zavdZené "divokou" sklddkou.

Nepravidelny ovdl st¥edovEkého pahorku obklopeného pFikopem objimala silnd zed
z lomového kamene spojevaného maltou, zalcZend na dné prikopu. Patrnd je v useku obré-
ceném do Udoli (obr. 1). V jihozdpadnim cipu tvrzi8té vystupuje nad povrch terénu
st¥ep zdi. Zhruba v pravém Ghlu na néj v dobé prizkumu (1983) navazovalo valovité
t&leso skryvajici snad rovnéZ relikt zdi. V soulasnosti situaci prekryvd zavdZka,
Vyklad téchto pozistatkl je vzhledem ke stavu lokality jen hypotheticky. Povaiujeme
je za z2bytek objektu vystupujiciho z ovdlného aredlu ve sméru pristupu od vsi.

Na plochém temeni st¥edového pahorku nejsou patrné Z4dné dal3i stopy staveb.
Rozsdhld jdma v jihozdpadni &dsti, postupné zavdéZend, pravdépodobné vznikla téZbcu
materidlu na cestu, kters objekt t&sné miji, vedocuc v jednom useku p¥ikopem, Na indi-
kadni skici (SUA Plzefisko 337) nejsou tvrzid3té ani cesta zachyceny.

V Fedesdtych létech minulého stoleti existoval ne lokalité val, pFikop a skromné
zbytky stavby (Xolé¥ 1870, 419).

Soud& podle indikadni skici, stdlo sidlo mimo centrum osicdleni vsi kolem kcstels,
stranou hlavnich komunikaci,.

Za soufasného stavu védomosti nemiZeme s jistotou rekonstuovat podobu objextu.
Vzhledem k pritomnosti mocné obvodové hradby, absenci pozlstatkl staveb uvnit? aredlu
a jeho malé velikosti uvaZujeme o prirazeni objektu k typu blizkému hradim s plédtovou
zdd. !

Datovdni stavby naerdZi ne nedostatek pramenl psanych i archeologickych. Shérem

se podatiloc ziskat jen nékclik 3Sedych aZ dernych, zevné ledténych, redukéné pdlenych
st#ipkll z jemné plavené hliny a dva zlomky kachll. Jednim z nich’ je strep vyhZ vaci

gtény s plastickou renesandéni vyzdobou.

Prvni pisemnd zprdva o objektu se vztahuje k roku 1532 a nazyvd sidlc tvrzi,
Zdrovel hovo*{ o dvoru a vei (Profous 1951, 226). Udst Nezvéstic pat¥ila v roce 135C
péniim z Litic a pozd€ji byla prisluSenstvim hradu Lopaty (Sedlddek 1905, 87). Jinou
8dst vlastnili roku 1379 RoZ mberkové (Profous 1951, 226, Sedlddek Mist. slov., 648).
Zbytek byl rozd&len mezi vledyky Blahotu a Zdefka (Sedlddek 1905, 87). 0d roku 1402
se pdnem na Nezvésticich nazyval Old¥ich z Risut& (ibid.). Jehe rod je tu p*ipomindn
do roku 1442 (ibid.). V létech 1483 aZ 1495 zde sidlil Jan z Javora a od roku 1520
0ld¥ich? Zichovec z Duban (ibid.). Asi v roce 1532 vyménil Nezv&stice s Janem z Roupova
za Lochovice. Ten v&noval tvrze Po?{&i (Spdlené) a Zédkavu s pFislulenstvim a Nezvisti-
ce tvrz, dvir a ves své manZelce.

Synové tento akt potvrdili v roce 1543 (Profous 1951, 226, Sedlddek 1905, 87). Roku
1549 byly Nezvéstice vyplaceny a pFipojeny k V1&tejnu, pozdéji k Por{{ a asi v roce
1605 ke St4hlavim (Sedl4dek Mist. slov. 648). K roku 1624 se vztahuje zprdve registru-
jici zde uZ pouze popluini dvir (Profous 1951, 226).

Jedinou oporou pro dasové zaFazeni objektu,i kdyZ v nefem pripadé problematickou,
je jeho népadnd podoba s relikty asi dvacet kilometri vzddleného hradu ve Strasicich
(obr. 2), ktery fungoval v souvislosti s provozem tamni roZmberské domény uZ pred
rokem 1349 (Sedlédek 1889, 258) a byl ve své vrcholné podobé dilem roZmberského sta-
vebniho podnikéni (Anderle, Svdbek 1981, 142 - 146). RoZmberkim pat¥ila v sedmdesdtyjch
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Obr, 2: Strasice, okr. Rokyceny. Hrad.

létech 14. stoleti také 34st Nezvéstic s kostelem tehdy farnim (Sedlédek Mist. slov.,
648).

V Nezvésticich i ve StraSicich bylo pro stavbu zvoleno misto s podobnym utvarfenim
terénu, podobné jsou také rozméry s tvar zastavéného aredlu. V obou pripasdech obvodové
zed vychdz{i ze dna piikopu. Z uvedenych dtivod( nemiZeme vyloudit moZnost vzdjemného
ovlivnéni obou staveb, které jsou mistn& sobé nejbliZsi a zatim jediné, u nichZ p¥ edpok-
14d4dme dispozici s pld3fovou zdi v oblasti Rokycanskas a prilehlé &dsti okresu Plzefi-

- jih. Toto typologické zaFazeni je ov3em znalné problematické vzhledem ke stavu obocu
objektd.

Vznik uvaZované podoby nezvégtického sidla 1lze tedy pravdépodobné pcloZit do prv-
ni pocloviny 14. stoleti.
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PODEHUSY

ku. Poderisté o.Prachatice
M. Placek

Hrad Podéhusy stdval asi 400 m ji%n& od obce Pode¥i3t& na nevyrazném vyb&Zku nad
ohybem kanalizovaného remene (ndhonu) Netolického potoka. Nad udolni nivou je vybé¥ek
ukonden skalnatym srdzem, pomérné strmy sveh je také na severni strani. Od zvy3ené plo-
8iny na severovychod® je klesajici stavenisté hredu odd&lenc a? 25 m 8irockym pfikopem
hlubokym oproti hradu 3 m & proti plodiné pred hradem 7 m. Z toho plyne, Ze prostor
pfed hradem je o plné 4 m vyde neZ valovity uUtvar, jen? zbyl po jeho 3elni hradb&, te-
dy poloha nebyla z obranného hlediska nijak vyhodnd. VyvySeny okraj ploSiny sice na
vychodé ustupuje, ale mezi jeho obloukem a hranocu skalnatého vyb&Zku jihovychodné od
hradidté je dosti rozlehld plocha, oddélend od nEho 14 m 3irokym mélkym piikopem. P¥i~
kop byl i na severu, ale tam byl vymezen valem, ktery je na vychod® ukonden zacblenou
plodinou.

Samotny hrad jednodilné dispozice m&1 tvar lehce deformovaného lichob&3¥nika s dhlo-
pfickemi 53 a 42 m & na jeho povrchu se nedochovaly #4dné zbytky zdiva. Ploche hradi3té
mé mirny sklon k zépedu & na jejim povrchu je ndkolik neorganicky uspobddanych depresi,
z¥ejmé recentniho pivodu. Jedinym pozistatkem plivodni vystavby je jiZ 2zminény val, jenZ
ohraniduje aredl na vjchod&. Jednd se bezesporu o relikt Zelni hradby, v ni% byl situo-
vdn i vstup. PFijezdni cesta od Poderi3té je na severovychodni strané je8t& dobie patr-
nd. Po zbytcich v&Zovitého staveni, o némi se zmifiuje A. Sedlddek (1890, 159) s odvo-
lénim na &agopis Otavan (rod. II, 1864, &, 10, 11), neni ani pamdtky. DluZno ¥ici, Ze
v dobé priizkumu byl povrch zarostly pomérné hustou bylinnou a kPovinnou vegetaci a tak
mohly uniknout pozornosti mens3i uUtvary, nebo spiSe jejich fragmenty. Bez rozsdhlej3i-
ho, alespol zjis¥ovaciho priziumu, zlstdvd existence obytmé véZe pouze neovéienym do-
hadem.

Vzhledem k minimdlni vypovidaci schopnosti zbytk& hradu jsme odkézdni ne historic-
ké zprdvy. V prvé Fad€ je nutno vyloudit souvislost mezi timto mistem a rodem z Pod&-
hus, z n&hoZ Jsou nejzndm&jsSi JaroS (pidici se teké ze Slivna a Pusperka) a Albert,
Jaro$, p¥ipominany v 1. 1237 - 71 (Novotny 1937, 291, 319, 451) a jeho syn Albert,
zmiﬁovanj r. 1298 (Sedldéek 1925, 197), se toti pi&{ podl e Podéhus (nyni Podoua)

u Bedvdr, nebo téZ Hrddku (lerveného) nad Pod&husy. Jedinym predikdtem vztahujicim se
ke zkoumané lokelité je p*idomek Viléma z Ujezda & Podéhus 2 r. 1387 (Sedlddek 1925,
69), JenZ byl na zdej3im hradé rofmberskym purkrabim. Hrad byl totiZ od poldtku stie=
diskem odlehlého roZmberského zbecZi poblii Netolic. Poprvé se o nim dozviddme r. 1262,
kdy se stal vénem Hedviky ze Saumberka, vdovy po Vokovi z RoZmbeysa, jiZ patdil aZ

do r. 1300. Tehdy jej postcupila svému synu Jind¥ichovi, po ném¥ d8dili jeho potomeci
(Sedldcek 1890, 159). R. 1380 k hradu pat¥ilo 17 vesnic a celd panstvi drZel zdstavou
Vilém z Ujezda, jen¥ se pFed r. 1398 stal mistopurkrabim Prefského hradu (Sed1ddek
1890, 160). Zénik hradu pripisuje Vaviinec z Brezové ZiZkovi, Jenz pfi tafeni r. 1421
hrad dobyl & vypdlil. K obnov® jiZ nedo3lo, nebol nevelky a problematicky situovany
hrad m&l minimdlni vojenskou hecdnotu. % vyjimeénych pobytl panstva miZeme také usoudit,
Ze neposkytoval ani poZadované pohodli a proto se stal nepotfebnym.
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Obr. 1: Podéhusy - hrad

Terénni ndért zbytkd objektu z r. 1983, krokovano.

Velikost & nendrodnost hradu odpovidd jeho vyznamu & sluZebné =~ gpravni funkci
v rémci roZmberského dominia. Vznik okolo poloviny 13. stoleti, pomérné braxy zdnik
a predpoklad minimdlnich prestaveb jej &ini zajimavym pre pFfipadny archeologicky vyz-
kum.
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KOZLOV

k.u. KnéZice o. Ji€in
Z. FisSera

Z¥icenina hradu Kozlova se nalézé na zalesnéném hiebeni Kocurilovska, boéni rozso-
8e rozloZité hory Tdbora. Vychodnim okrajem lokality neprochdzi pouze hranice okresd,
avBak i znadkovand turistickd stezka. Hrad je b&%né zakreslen na kaZdé podrobndjsi
mep& Ueského rdje.

Datovdni této stavby nardzi na nedostatek pisemnych pramenti. Vynechdme-1i povésti,
potom zlstdvaji zprdvy nepodloZené &i zné€jici v&t3inou problematicky. Proto byla Koz-
lovu v dosavadni literatu¥e ¥énovdna velmi mald a povrchni pozornost (PFudik, 1924).
Vyraznéji se timto hradem zaobiral jen August Sedld3ek (1887).

Neni zndmo, Ze by rozlohou nep*ili3 veliky hrad byval centrem samostatného feu-
dédlniho dominia. Nezndme hospodd¥ské prisludenstvi ani zdzemi hradu. Nebylo zde nale-
zeno obvyklé predhradi ani p*fsluSenstvi v podobé osady nebo dvora. P¥esto z toho nel-
ze vyvozovat, Ze se jednalo o objekt s wyludné stréZni funkci.

August Sedldcek (1887, 228) zndzornil plidorys objektu jako nepravidelny deviti-
Uhelnik, obklopeny podkovovité pfikopem. Za dnedniho stavu (obr. 1) se pudorys stavby
jevi jako nepravidelny ovdl. Tty?i pétiny obvodu zde dopliuje p*ikop se zFetelnym
valem. Pouze na severozdpadni strané navazuje dostetedné strmy srdz hiebene. JiZn{
Usek p*ikopu byl prokezatelnd tesdn do melafyrové skdly. Zde bylo opevnéni ne jzrani=-
telné€js{, obrdcené proti svahu masivu, zvedajiciho se dd4l k jihu. Na severni e seve-
rozdpadni strané hradu se h¥eben rozZituje v mirnéji klesajici pFedpoli, ohranidens
na vychod& srédzem do hlubokého Udoli Cidliny. K severu sedlovité navazuje na protdh-
lou vyvySeninu. Dnes je tento prostor rovnéi cely zalesnény a nejevi vyrazndjdich
znémek vyuZiti v souvislosti s hradem. Urditou stopou miZe byt pouze jédma nezndmého
pivodu p#i lesni cesté ke KoBovu. Tato cesta mohla slouZit jske pristupovd komunika=
ce ke hradu. P*ichdzi od severu vychodnim Ubodim h¥ebene vzhiru a? k semotnému Kozlovu.
Zde pravotolivé vstupuje do prostoru odd8lujiciho jihovychodni tsek valu od pokrado-
véni h¥ebene smérem k jihu. D41l po h¥ebeni pokraduje jen p&8{ stezka. Podle A. Sedldd-
ka v téchto mistech vstupovala ceste na val a na jihozdpadni strané p¥Fimo pfekracova-
la po most& p¥ikop do hradu. Tomu odpovidaji dned3ni poméry vydkovych drovani vnit¥ni-
ho hradu & koruny valu. Tyto poméry jsou na ostatnich mistech mnohem méné p¥iznivé. Si~
tuace prilehlé &4sti vnitFniho hradu je nejasnd. P1d5%fovd zed je v jihozdpadnim Gseku
zdvojena. Vnit¥ni zdklad zdiva se vyrazné odchyluje od ndroz{ vystupujiciho do piiko-
pu. Udel zdvojeni neni uspokojivé vysvitlen. Je mo¥né, e se zde nalézala brana nebo
zegilené opevnéni k jejimu zaji3téni.

Zoytky pldsd¥ové zdi o sile dvou metrt Jesou znatelné po celém obvodu hradu.

V ohrazeném prostoru nejsou stopy destrukci zd€nych staveb. Ani zprdvy z minulého sto-
leti nepFfipominaji 24dné pozistatky zdiva mimo zminénou pld3fovou zed. Vnit¥ni prostor
byl zastavEn buld objekty ze slab3ihc zdiva, které 3dasem zcelsa zmizely, ale pravdépo-
dobn&j81 Je, Ze se zde nalézaly prevdiné dbevéné konstrukce.

V jihozdpadni &dsti hradu se p#i pld3¥ové zdi nalézd prohlubeli, jejis okraj vzdd-
len# j81 od 2di tvo’i rozpukand skéla se stopemi nékdej3iho pritesdvéni. Na tuto pro-
hlubedl navazuje na jihovychod® ji%¥ mén® vyrazné pokradovéni. Jind mendi snifenina je
pfi severozdpadni zdi. Tyto jevy podporuji predpoklad, e zdstavbe hradu byla soustie~
déna podél plédstové zdi, kterd tvofila jednu sténu pfedpoklddanych objekti. Vnit¥ni
&lenéni hradu presto zlstdvd nezndmé.

V severovychedni &deti nradniho aredlu se v prohlubni nachdzi vstup do podzemni
chodby (obr. 2) amatérsky zkoumané 3C.11. 1983, Vchod je vytesdn do stény prohlubné
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témét t?i metry pod Urovni terénu nejvyse poloZené paertie hradniho aredlu. Mezi stro-
pem chodby tesanym do tvaru valené klenby & terénem jsou asi dva metry rozdilu. Dmo
chodby je zaneseno humusem a hlinou. Soufasnd vySka vchodu je proto pouze 80 cm.
8i%ka otvoru &ini 90 cm, posléze se chodba zuZuje na 80 cm. Profil chodby je naruden
zvétrdvdnim mdlo odolného melefyru.

Chodba se dvakrdt lomi. Prvni Usek zachovdvé ji?ni smér ndstupni prohlubné, Levé
st&na je dlouhd Sest metrd, pravd je v disledku zalomeni o jeden metr krat8i, Druhy
Usek zahybd pod uhlem Sty¥iceti stupdt k jihozépadu. Pravd deldi sténa md délku tPi
8 pil metru. V této Edsti teprve miz{ ndnos ztendujici se od vchodu a dno je déle
skalnaté. Ve druhém zlomu u? vy3ka chodby &ini kolem 120 cm. A% ke druhému zlomu Je
pivodni dno chodby témf¥ vodorovné. Ve druhém zlomu méni chodba smir o osmdesdt stup-
Al k jihovychodu & klesd na Sesti metrech délky asi jeden metr. AZ na lokdlni zuZeni
zde 81Fka chodby dosahuie tém&F jednoho metru. Usek kondi u jakéhosi prahu v podobé
zkoseného schodu & krdtké ploSinky. Zde vydka chodby dosahuje 170 cm. Daldi &4st
chodby neni b&Zn€ p*Ietupnd. Tvo’i ji umEly skalni komin, ktery prik%e klesd ze spo-
lednych 130 cm vodorovné délky zaoblenim do podzemi. Skutednd vy&ka mezi dnem a stro-
pem komine je 13 metrd, vlastni délka od hlavniho zlomu je 11,5 metri. Frvni 3dst
komina vytvdfeji schcdovité stupné nad sebou, daldi Usek kless kolméji do roz3itenéj-
8iho prostoru. Je zde jakési méné svaiité odpoiivadlo, tvorend Zéstedné rozpadem
horniny, které sned plnilo piivodné néjaky dlel, ktery nejsme s to nyni postihnout.
Posledni dva metry komina jsou ji# zcela svislé, Dno komina tvo®{i zdval.

Ne zdkladé zjidtdnych fakt’ mlZeme konstatovat, e se nejednd o cisternu &i
studnu. PotiZe s vytanovinim vody Sikmym kominem a ndslednou dopravou t&snou chodbou
jsou z%ejmé. Nepravdépodobny je rovniZ vznik podzemi Kozlova jako prospekéniho hor-
nického dila. Cely hreben je sloZfen z melafyru - bezcenné a neperspektivni horniny.
Ze nejpravdfpodcbné® j8i povaZujeme, %e dilo mélo fungovat jako Ustupovd cesta z hradu.
Jihovychodni smér komina cdpcvidd moZnému vydstdni do nedaleké skalnaté striné jiho-
vychodniho Uboli.

Hred Kozlov neni v dobé od svého vzniku aZ po zdnik nikde p ipomindn. Nezndme
ani jeho drZitele, poccdlofené historickymi prameny.

P*1 pokusu o historick’ zubezeni objeitu nezbiva nei vychdzet z nalezeného ke-
ramického materidlu, typologie stavby a nepfimych zprav.

Keramika z Xozlova odpovidéd prvn{ polovinZ 14. stolet?, p*ipadn¥ ji¥ konei
13. stolet{ (podle sdéleni dr. T. Durdika, CSc). Typologie hradnich staveb %adi tuto
lokalitu mezi hrady s plés¥ovou zdf, rozdifendé hlavn® na Woravé a ve Slezsku. Tento
typ je projevem prvni poloviny 14. stoleti, jeho vzdcndj3i vyskyt, & to i na dzemi
Cech, spadd u? do druhé poloviny 13. stoleti (Durdik 1980). Jak je vidét, datace
odvozend z typologie stavby se velmi dob%e shoduje s Zasovim za%azenim keramicksho
materidlu.

Za majitele Kozlova byvd bez jakychkoli doklad} povaZovén rod Kozlovskych z Koz~
lova. Rodina tohoto jména je v3ak zndma a mnohem pozdéji (Wizera 1888, Sedladek
1887), neZ kam sahd doba Zivota hradu. Jejich erb byl v roce 1599 vymalovén v lcmni-~
ckém kostele a r. 1718 zabilen (Fudik 1624). V literatufe jsou bez bliZ3ihc odkazu
uvadéni Hanud a Jeho syn Jifik Kozloviti (Martinek, Pivek 1919), povafovani za drii-
tele hradu Kozlova. PovEst pFipomind Jena Hanude Kozlovského v dcué pFedhusitské ja-
ko péna loupeZivého. V této dob? jiZ hrad bezpochyby neplnil svij udeli. Jeho jméno
se nevyskytuje ani nepfimo v predikdtu nfkterého feuddla v nejdtilezit&j3im pramenu
pro zdejfi lokélni déjiny = Scudni knize m¥sta Jidins se zdznamy z let 1362 a3 1407
(Men3{k 1898),

Bohuslav Balbin (1621 - 16§8) uvidi nepti1i8 duvéryhodnou zprivu, podle niZ
Kozlov pat¥il okole r. 1442 k hradim na Ji3insku, ze xterych se znamenité loupeZe
dély. Okolni panstvo, rozhnévavsi se pry, p¥itrhlo k t&m hraddm, poboFilo je a lupice
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zjimalo (Sedl4Zek 1887). Rozbor této zprdvy ukazuje, Ze vychdzi ze skutednych udd-
losti, av8ak se znadnymi nept¥esncstmi. Dobyti a znideni Kozlove je proto mdlo prav-
dépodobné.

Prvni bezpednd zminka o hradu je aZ v popisu lomnického panstvi z roku 1462.
Bez bliZ3ich podrobnosti se pdipomind "hradidté Kozlov". Teprve roku 1667 urbd# pan-
stvi lomnického vzpomind Kozlova, ?e to je prastary zdmek, poloZeny v lesich nade
vei KoBovem, kde jen kus stroddvné zdi se nalézd (Sedlddek 1887, Pudik 1924).

V déjindch okolnich feudélnich statkl nelze najit p¥imou souvislost s hradem
Kozlovem. NejvEét3i majetkovou driavou v blizkosti Kozlova byla Lomnice nad Popelkou.
Ji% ve 13. stoleti zde stdvala tvrz, kterd se stala centrem urlité kolonizadéni roz-
pinavosti. Panstvi ndle’elo do rcku 1308 & potom v létech 1397 ai 1435 rytifskému
rodu Kodikd z Lomnice, ktery zde dodasné vystf¥idala ve 14. stoleti jedna z vétvi
pénd z Vald3tejna., Ko3iky i Vald3tejny nachdzime ve spojitosti s misty kolem Kozlova.
I HrdoRovice, nalézajici se 6 kilometrd z4padné od Kozlove & 8 kilometrd jihozdpadné
od Lomnice, s ni n&jak souvisely. Svéd3i o tom predikdt Tass z Hrdohovic, ktery se
roku 1377 psal té%Z z Lomnice a nédlez pedetidla Kodikid z Lomnice na severnim okraji
Prachovskych skal (Knob 1972), v lomu, ktery patrn® znilil tvrzisSté, o némi pile
A. Sedlddek (1887).

Té% ves KoBov je poprvé uvddéna v roce 1417 v souvislosti s majiteli Lomnice,
kdy% Jan Kodik pojistil véno 14 kop gr. Jeskych své manZelce Machné z Ryzmburka.
Tehdy ji? k Lomnici néleZel i pivodni zemansky statek Rvdlov a ves Chium (Sedldlek
1887). Také zaloZeni kaple na vrcholu Chlumu, dnesSni hory Tdbora ve vychodnim sou-=
gsedstvi Kozlova, je nutné p¥iditat lomnickym ValdStejnim. Poprvé se p*ipomind v ro-
ce 1349 a pivodcem je uvddén Zdenék z Lomnice (Mizera 1888).

Nevyjasnénd 2(stdvd poloha statku JedniZt& situoveného do okoli Kozlova. Zprédva
o ném je z roku 1388, kdy se uvddi jako dvir (Profous 1949) a je kladen z#padré
od Lomnice. V LuZnici u Chlumce nad Cidlinou pfed rokem 1395 zemfel vladyxs xar3dik,
jen? pred tim na Jedni3ti sidlival. Vdova po ném Elena udéinila nadéni kos-.elu lom=
nickému a to roku 1407. Dvir ko3ovsky se je3té roku 1600 nazyvel jako dvir jelnis-
tsky. Josef J. Fudik (1903, 1924) uvafoval proto o ztotoZn&ni jeho polohy s dnedni
osadou Morcinov leZici severné od Kozlova, pPipadné mezi osadou a Kozlovem.

Pravdépodobnd neni souvislost Kozlova 3 rozsdhlejdim, ale mlad&im panstvim
Trosky i vzddlen&j3imi dominii Bradou nebo Zeleznici. Podobné tak drobnéj3imi statky
Cidlinou, Kné€Znici i Cimysli.

Z uvedenych informaci je zFejmé, Ze k problematice hradu Kozlova nemizZeme
za soudasného stavu biddni ¥ici posledni slovo. Jedinym voditkem pro dalis7 pczndni
zastdvd datace vzniku objektu. Tu nemiZeme poloZit pozdé€ji neZ do poloviny '4. sto-
letd.
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MELNICE

o. Domazlice
F. Fryda

Cbec Wiilnice le?? nad mal’m bezejimennym potokem, levym p*itokem Radbuzy. Pi-
semnymi pr ny je zde doloZenc Slechtickd sidlo ji% od 13. stecleti. V roce 1235
Je r*ipom‘ndn Kunrdt (Sedldiek 1893, 117, Profous 1951, 48, Erben 1855, 416) a ro-
T893, 117, Prefous 1951, 48, Emler 1882, 1188). Ve 14.
v wflnicil tvrz (Sedldéek 1893, 117), na ni% byl pinem

texd patoily kolem roku 1358 vsi Valti®ov a Sitbob u

ku 1z%7 Dobrohost |

stoleti je p.dle 4.

Dovbrohost z i€ 1lnic,
Jind?ichovi a v nisledujicich letech ji

fes, & 0 némZ nevime s jistotou, zda pochd-

Ssdldfek 1593, 117 - 118). Podle Sedlsdks z tchoto

te z

pat*ily dals$i statxy v kraji. Jeden

tattu L8t&ni v letech 137¢ - 1408, druhy se

rodu pochézeli dﬁ;Sl dve Dobrchos
z nich se vyskytuje jako spolumejit ]
dal na duchovni drihu & byl reoku 1377 fard¥em v wélnici a pctom do roku 1407 v Bo-
ru & naxonec do své smrti roxu 1429 v t u Pobfzovic. V 15, stoleti pak MElni-
ce pat*i Jind*icnovi ze Sedlce, ¢ n{m? nemliZeme s jiistotou tvrdit, %e na M¢lnici
pobrval., FPed roxem 1416 ji od néfho odkoupil Vdclav Filipiv Tachovsky. R. 1416 tento
mejitel dosazoval fardfe do zdeji#iho kostels. V poloviné 15, stcleti se p*ipominajd
VAclev a Wiwulas z #¥lnic, z nich2 druny byl roku 1443 purkrabim repomuckého klas-~
tera & pozdfji mu pat®ils Lukavice na Tachovsku. Dlouho byl ve siuZbdch jednoho
z nejvyznamni j3ich zépadodeskych rodd - pdnd ze Svamberka. Jeho syn Jan se p¥ipomind
roku 1464, Wé€lnici potem vlestnil Pertolt Tachovsky, jen? zemfel phed rokem 1478 a
zanechel t*i syny. Od nich ji z%eimé ziskala xolem roku 1519 Anne z Hordovic, od
které ji vyZenil Vilém Cernin z Chudenic. Po jeho smrti v roce 1555 pripadla il€lnice
jeho nejstarSimu syncvi Drslavovi. Po Drslavove smrti roku 1569 zlstala Mélnice je-
nc t*em neplnolet m synim Vilémovi, Véclavovi a Janovi. Ti a% do roku 1580 m&li
ze porudnika svého bretrance iartina., Vilém Cernin v roce 1600 odroupil 84st Horni
Lukavice. Drslav zem?el roxu 1627 v cizinf a zanechal m&lnické zbozi tak zadlulené,
Ze vdovae Lidmils z Vinderéperku jej nemchla udriet. V roce 1637 se proto objevuji
v M€lnici novi drZziteld, Majitelé se st*idaji, aZ roku 1653 p®ipadla xélnice k Hoas-
touni a roku 1656 k pasnstvi ncrdovoti¥nskému (3edlZdek 1893, 11:),

Poloha mélnicxéhe tvrzidté je obecné zndma. Tvrzi®td je umist®no na nepravé
ostroZné nad Uddclim sezejimenného potcke protékajicine vsi. Ostro’na nebo spiSe jiho-

vichodni v/ bfZek Ubosdi vrchu Sedlo vy ‘he ©15% m. n. m. je upraven ovdlnvym p*ikopem

a strmym valem. Zemnimi pracemi bylo ofeno ovdlnd tvrzidtd s vyvyZenou centrilwi
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Obr. 2: ME&lnice - tvrz, rekonstrukce pravdépodobného vzhledu

343t o rozmérech 39 x 28 metrd. Centrdlni &dst o rozmérech 16 x 12 m umisténé na
upraveném skalnim suku je obklopena 5 m hlubckym pFikcpem a od okolni xrajiny valem
dnes s vySkou od dna piikopu 3 m. Vzhledem k tomu, Ze val na vnféj$i strané plynule
prechdzi do svahu, zd4 se z vnéjdi strany vy38i. MiZeme predpoklddat, Ze koruna va-
lu 3irokd 1 m byla vybavena jednoduchou palisddou nebo plotem. obvodovy p*ikop jed-
nak vyuZil terénu & jednak byl vytesdn ve skdle. Val byl zbudovdn z vyldmaného keme-
ne a opét Cdstelné vyuZil vychozu skdly. Vlastni centrdlni 34st tvrzisté md tvar.
témé+ pravidelného StyPdhelniku se zaoblenymi rohy. Na jiZni strané smérem ke vsi
je dosud &dstelné zachovand pr*istupovd cesta, kterd prochdzi jihozdpadni ddsti valu,
Na jiZni stran€ je tvrzi8té naruSeno mlad3imi zdsahy -~ ldmdnim kamene.

Poldtkem roku 1979 ohldsil Zdpadoleskému muzeu v Plzni zaméstnanec Stdtnich le-
g v HorSovském Tyné Zdenék Kardsek naruSeni kulturni vrstvy ne tvrzisti v Mélnici.
Z porusené vrstvy vysbiral v€t3i mnoZstvi mazanice & zlomkové keramiky. Na podzim
roku 1979 provedlo Zépadodeské muzeum doplhikovy sbér a v letech 1980, 1981 a 1984
pak zdchranny vyzkum, jehoZ tkolem bylo ovéFit std¥i lokality, dobu jejiho trvani
a charakter zdstavby., Celkem bylo poloZeno 10 sond z toho 8 sond ve vnitfni &dsti
tvrzisté, jedna na vnit¥ni strané prikopu a jedna v prostoru pPedpoklddaného vwstu-
pu do tvrzisté,
Popis sond:
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Obr. 1: M&lnice - tvrz. Pldn objektu s vyznadenim sond, Kreslil J. anderle.
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Sonda 1/79 - Zji3Y¥ovaci sonda v mistech pcruSeni na JV okraji centrdlni &4sti. V son-
d&é nalezeny kusy mazanice, rozptylend kamennd destrukce a kulturni vrstva s obsahem

zlomkové keramiky z 2. pol. 13. stoleti.

Sonda 1/80 - Sonda byla poloZ¥ena nep¥id twrzi3t&m v centrdlni &dsti od JV smérem k SZ
a% na hranu centrdlni 3d4sti v délce 16 metrd a 3ifce 2 m. Sonda byla délena na sektory
po 4 m. Sonda byla volena tak, aby ovEfila pFipadné obvodové zdivo centrdlni Sdsti a
charakter staveb na ni. Na SZ strané pek ovérilae charakter opevnéni smé€rem k pri-
kopu.

Sektor 1: vrstve drnd sahale do hloubky 10 - 15 cm. JiZ 2z této hloubky byla ziskdna
zlomkovéd kersmika. Pod touto vrstvou se nachdzi vrstva hnédé hliny s drobnymi rozpty-
lenymi keménky. 2 ni byls ziskdna zlomkovd keramika, mazanice a zviteci xosti.

Sektor 2: ‘vrstva drnt i v tomto sektoru silnd 15 cm. Pod vrstvou drnd se objevuje
svétlejdi Zlutohn&d4d hlina., V pdsu Sirokém 70 - 80 cm mizi zlomkovéd keramika prevaZu-
je velké mnoZstvi mazanice. Pod vrstvou mazanice je zvétrald skdla.

Sektor 3: tento sektor nebyl zkoumdn, byl ponechdn pro pfipadnou revizni sondu.
Sektor 4: v tomto sektoru se ve vrstvé pod drny objevilo velké mnoZstvi mazanice.

Na hrané centrdlni &dsti tvrzidt& se objevuje stejné jako v sektoru 2 mazanicovd kra

ve Zluté hlin&. Ta tvo¥i nap*id sondou pds Siroky 70 - 80 cm.

Sonde 2/80 - Sonda vznikla roz3i¥enim sondy 1/80. Navazovala na prvai sektor od JZ.
Sonda 2/80 méla doplnit nékterd zji3téni sondy 1/80. Ve vrstvé pod drny bylo objeve-
no velké mno%stvi zlomkové keramiky v hloubce 15 - 20 cm. V hloubce 20 - 25 cm je
vratva hnédé hliny bez ndlezl. V hloubce 25 - 35 cm se nalézala v hnédcZluté hliné

zlomkovs keramikas a mazanice.

Sonda 3/80 ~ Sonda je prodloufenim sondy 1/80 - sektoru 4 a spadd do pfixopu ne Z stra-
n&. V celd sond® bylo zji3téno znadné mnozstvi kemenné suti a rozpadajici se stdly.
Sonda dosdhla k povrchu dna prikopu. PFikop nebyl ddlezkoumdn vzhledem k tomu, Ze

ne vnit?ni spddnici z centrdlni &4sti nebyly prokazatelné zjiStiny Z4dné dochované
poztistatky upravy p*ikopu. Ze sondy byla ziskdna zlomkovd keramika a drobné kcusky

mazanice.

Sonda 4/80 - Tato sonda byla daldim roz3iYenim sondy 1/80. Navazovala na sextor Z

od SV. Sonda m&la ovéFit daldi prib&h pdsu Zluté hliny zachyceném v sektoru 2. Tento
pds byl interpretovdn jako zvétraly pozlstatek stény tvrze. Sténa se podle p*edpok-
ladu stodila v sond& 4/80 po terénni hrand patrné jeSté pred zahdjenim vyzkumu. Ziom-
kovd keramiks byla ziskina predev3im ze zdpadni 3dsti sondy. V celé sondé bylo velké

mnoZstvi rozpadlé mazanice.

Sonda 5/80 - Sonda byla roz3ivenim sondy 1/80. Navazuje na sektor 2 od JZ. Sonda mé-
la zjistit dald{ prib&h rozpadlé mazanicové stény zachycené v sondé 1/80 a 4/80.
Vyzkumem byla ziskdna zlomkovd kerasmika pol. 13. stoleti. Ve vratvé pod drny byl na-
lezen mazanicovy hlazeny vybéZek prisazeny na podloZi. Byl interpretovédn jako zbytek
hlin®né ptrepdlené podlahy. V JZ 34sti byla zjiSténa zvétrald rozpadajici se skdla.
Ve skalni kapse v SV rohu sondy byle zji3téna mladébronzovd zlomkovd keramika.

Sonda 6/84 - Sonda navazuje za& kontrolnim blokem pficéné na scndu 5 a probihd od
vrcholu centrdlni &dsti smfrem k jiZnimu okraji centrdlni d4sti. Pod drmem v hloubce
15 cm vratva hnédé hliny obsahujici nékolik zlomkt mazanice a drcbné zlomky keramiky.
Pod touto vrstvou byla zjiSténa nad skalnatym podloZim hlinitd vrstva obsahujici

vEét31 mnoZstvi pravéké zlomkové keramiky z mladsi doby bronzové. Nebyly zjiStény Z&dné
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pozistatky stavebni dinnosti z doby existence st®edovékého tvrzidté.

vEPit podobu vstupu do tvrzi&té z J strany. Sonda

tho vstupu do tvrziSté na J strané. Sonde zachy-

tila pcuze upravené skalni pcedicizi. Jind dochevanéd stcpy po Upravé terénu nebo poziis-
tatky objextd nenyly ziiltény.

Sonde 8/54 - Sonde mflw za Uxcol ovEePit rozssh a welixoet wulturni vrstvy na V ostra-
bo

In{ 2fsti. Fod vrstv.u Arnd byl 2 vyiskyt zlomkové keramiky 13.

voedenczi osendy 1/#0, 1/7Y, 4/80. Pod slabou vrstvou drnu

mneistvi zlomeevd kersmiky z 2. pol. 13. stoletd.

Sonde 10/#4 - Kentrelnd cgraii centrdlnd 29sti oviFila pribéh

mazearnicevd atény zachveend v o 2w 4/80. Sonde byls poloZena v p edpexld-
daném pribinu stiny nevo JZ ndrcZi stuvur. V hloubce 35 cm byl zachycen nevyrazny

& vitsl mnoZastvi mazeanice.

obloukoviteé se zat<i3a ..
o

Sondsa xeramika ckrajie mazanice costi wov pravék
shér 1

1979 84 11 10 4 : -
shér

15979 15 - 85 1 1 -
1/79 377 51 7 : - -
1/80-1 1100 ° 198 1 7 -
1/80-2 20 1 18 ¢ -
1/80~4 45 2 734 3z z -
2/80 343 a1 8 ‘ 3 -
3/80 15 5] 49 - - -
4/80 298 11 1620 7 8 -
5/80 129 g 52 15 £ 267
6/84-1 60 < 5 - - 2z
6/84~2 12 - 28 - - 11
7/84 11 5 - - - -
8/84 297 B 2 11 2 -
9/84 153 125 2z 11 P -
10/84 13 2 276 - -

Zjis¥ovaci sondy neodxryly cely , 2yly vSax veleny tuk, aby
v xazdém p*ipadf zachytily dst®edni cbytnou budovu. Jeji podoba a velikozt jasou
prvo*adé pro interpretaci cel?d b olo lezG 1 vysledxy
vi¥zkumu prokdzaly, Ze tvrzidtd ¢ t ti. Uprost®ed opevnéné
vyvySeniny stdla na upravendm sxalnins itd stevha drevohli-
nitd konstrukce. P*i vizkumu bylo z3iid €no nebc Sdutedné
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p epdlené mazanice s otisky d%evéné konstrukce z kulmntiny {(primér rekonsirucvané xu-

latiny se pohybuje od 5 do 25 cm) sviédlici o ndsilném 2z4niku stavby poidrem

archeologického zji%téni nebylo po pcZdru sidlc jiZ obneveno. V jiznd
né vyvySeniny byla zji3téna ve skdle tesand obdélnd cisterna nebc sxlipex. Siav do-
chovéni nedovoluje interpretaci upresnit. V jeiim zisypu se dochovalo
stvi vypdlend mazanice s ctisky dPevéné konstrukce.

Po poZdru, nfékdy xoncem 13. stoleti, nebyla tvrz na tontc

t
dvcké 8idlo bylo pPenesenc do vynodnf j&1, skryté polchy ve vsi. For's
%7 tvrze, pokud viibec existovala, nebyly dosud prokuzstelné zjistény,

~de i skuteCnost, Ze po roce 1945 2z pldorysu vsi zmiz-lus “ads budov,

kostels, kde bvchom sidlo pPedpoxidiali. Kostel v Wdlnici je zasvédee

r

pochdzi 2z kcnce 13. stoleti. V= Z. yol. 14, 3

etl
tavén. Roku 1702 byla po poiiru cpruvena viZ u patrné teindy i pFedstuvena pradsin
(Poche 1978, 366).

V minul¥ch letech byle, pcdie sdfleni obyvatel siinice, nulezenc phi Joravscs

terdnu a dom® jiZné od xostels znu:n’ mnofsivi utPedoviké keremixy, honural 117
ddvno odhozené. V této pcloze je ze stars? ziutavby docnovana stodola, v e iif severs

ni 3dsti jsou patrné anocomilie, xterd by monly nuznalcvat scuvisle

zAdstavbou vsi v okolil kXostels

g-,
.

Zustivd dosud otdzkou, zda v

tvrz exisitcvela.

uvAdf 31 317 ve 14, stoletd jen majetnictvi € lnice nebde m rrediai.
Te viak neznemensd, Ze v Mdlnici evistovale =liechti T tlus e
dosud nevy¥fesSena i v preacich nistoriki.

V mflnici se setkdvéme se sidlem Arcbnl’ho %
gpravniho hradiska ve Stitarecn, vzdilendho od wflnice <Aute

gvé sidlo ve stejné recerafické poloze & v pedaiaté
nd p?i stavo? hradidf, avdak v taxovém v zeanu, aby
pro nféj & jeho rodinu.
Na zdxladé rozboru pisemnych pramen’ yre
& na po3dtku 13, stoleti vznikxaji po rozpalu
men&iho rozsahu. Jsou projevem tzv. drobné
v p*edchézejicim obdobi. Rozp
ruzin p*i sprdvaich hradech., V tomto
olo¥en i vznikx opevnénych sidel drobné

rickymi prameny). X této problemztice byl
kyeh studil (Stfpdnek 15635, 1

Z4. 9. 1977 vé€novdns celostitni konferenc

ly publikoviny ve sborniku Arcreologia hist

HospodZ+vské zdzemi tvrze v iélnici bylo v poloze bli [ze vodnimu

rozrostlo v bé¥ncu stredovikou tvre. Z nlediska nistorickéno zde nasitdvi daldi preb-

1ém. Stoj ‘me pved otdzkou, zda bylo zaloZeno sidlo feuddla s hospodidPskim znrzen:

z nfhe? vznikla ves - nebo ve stardi existujici wsi vzniklo sidlc drobnno feuddla.
Tento probiém visk v tfchto scuvislostech nechme strancu. Vyjdeme-1i z vysiadal

arcneologickéno vizkumu zu*szen’cn do Sirdicn nistoricxich souvislosty, miZeme strul-

né nade poznatky shrnout, V yélnici mdme ze sidel drobné Hlech-
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ty v obdobi, kdy se formovala jakce stav. Mame zde
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i p*iklad vsi vzniklé z hospodd¥Pského zdzemi dr d
tickich sidel na Hostofisku ve 13. stoleti mdme pisemnymi prameny pomérné &
fen diky tomu, Ze se jednd o dzemi na ckraji domény kxladrubskfhc klast
sidel drobnych feuddll ve star3im cbdcbi neni Jfodnes spolehlivé lokalizovana. Je
jednak nedostatek intenzivniho plénocvitého stavebné niatorickdénoe prizkumu 1 priz<umu

archeclorickéno & jednak to, ¥e sidla drobnych TFeud#1d byla mnchokrét pregtavevina
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Obr. 4: M&lnice - tvrz, vybér charakteristickych zlomkd rané stPedovéké keramiky

z ndlez nea tvrzisti
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nebec zanikla., Na zAklad€é pisemnych premenl miZeme predpoklddat takovd sidla v Muté-
niné, kde je k roku 1253 doloZen Zbraslav a roku 1297 Bretislav (Sedlddek 1908, 624).
Daldim takovym sidlem jsou 3Stitary, kde po zdniku sprdvniho hradiska je doloZeno
scukromé drieni. Roku 128: je zde pfipomindn Hartmen, jemuZ v roce 1235 pat®i soused-
ni Taesnovice. Ve Svriné bylo zemsnské sidlo pat¥ici roku 1235 Radoslavovi & po ném
roku 1251 BohuSovi a 128z Otovi {Sedldcdek 1908, 837). Pridvé nejstard3i pisemnd zmin-
ka o Mflnici z roku 1235 uvadi fadu prisludnikl drobnd Zlechty. Jednd se o listinu,

v niZz Vdclav I. ddvs klditeru v Kladrubech svoji Zdst vsi Sytna. Jako svédeci jsou

v této listin? jmenovdni drobni #lachtici na nrsnici kld3terniho kladrubského majet-
“u. Z okoli Hest unfé mdme tak k 25. 6. 1235 doloZeny Radoslava z ProstiboPe, Slavi-
bora ze 3vinné, Hartmanas z Tasncvic a ji¥ zmiNlovanédho Konrdda z Mélnice (Erben 1855,

416 - CD3).

Pri posuzovini pisemn’ch prament o jednotliviych msjitelich vsi a jejica sidel
ve vsich je nutnc si uvidemcvat, Ze sidlo drobndho feuddla nemuselo vZdy znamenat
mohutnou fortifik:3ni stavbu, jejiZ stopy by se viditelné dochevaly do dnedni doby.

1

Zji%tujeme tedy, Ze kolem poloviny 13. stoleti, nebo lépe ve druhé poloviné 13,

gtoleti dochdzi v okoli Btitarského nradifté, po jeho z#niku jake sprdvniho centra,
k postupnému vzniku dreobnych drzav spojenych se vznikem opevnénych sidel. Podoba
téchto ranych sidel je decsud mélc zn#ma. V zdpadnich Cechdch bude podobn¥ch tvrzi
jaxo je Mélnice vEétd1 pclet., Podobnéd situaece je v Csvrediné, kde nejstarsi feudflni
gidlc bylo umistino na ostrchu nade vsi. A. SedlZ3ek je klade do 13. stoleti (Sed-
ldZek 1893, 120). Bude nutno prevést z tohotc pohledu i1 revizi nékterych dalSich

lokelit, nap®. na Stredicxu.
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