RENCE
o.Plzeii -jih
J. Anderle

Ves Rende, p*ipominand od posledni dtvrtiny Ztrndctého stoleti, se rozvijels
podél dvou komunikaeci tvoricich tvar pismene T. Naproti styku cest, zapojena do or-
ganismu byvalého panského popluZniho dvora, dozivéd stavba tvrze, uZivand do neddvna
jako sypka & v posledni dob& jako sklad JZD. Dispczice budovy je dnes dvouk?idl4&,
doplnénd p¥edsmszenym vstupnim objektem. Kfidla stavby obklopuji maly dvorek uzav¥eny
na severni strané zdi. Tento stav zachycuje uZ indikaéni skizza ze tricatych let
minulého stoleti (eobr. 1).

Prizkum objektu probfhl v roce 1983 a v ndsledujicim roce byl doplfiovén. Stav-
ba proSla dlouhym vyvojem, b&éhem nfhoZ byla nékolikrdt téZce p:S8kozena & opét opra-
vena. Tyto zdsahy lze za soudasného stavu do zmaéné miry sledovat. Nejstarsi dosud
stojici 34sti tvrze je pPizemi nebo spid suterén jiZniho k¥idla obriceného ke vsi.

Jizni k¥»{dlo vybudované na p¥ibliZné obdélnikovém pidorysu pozistéva ze t?i pod-
laZi. Prvni z nich se ocitd ddstedné pod lUrovni terénu, kterd v3ek byla plvodné niz-
81 (obr. 2). ldstedné se zachcvalo rozd€leni dispozice na t¥i prostory se stbedni uz-
81 komunikadni 34sti. Pridky z lomového kamene s otvory po kulatindch, nesoucich kdy-
i le8eni, Jjsou tém€? jeden metr silné.

Ve vstupnim prostoru (A) je ve vnitfnim lici u pety nddvorni zdi zabudovédn patr-
né kompletni rozebrany okoseny partdl zeZlutavého piskovce {(obr. 7. 1). Vztah dnedni-
ho vstupu & druhotn& uZitych 6ldnkd portdll ukazuje, Ze piskovce takto umistili p*i
prestavbé na sypku. Detovdni soudasného vstupu & zazdéni ddsti portdlu se opird o ko-
1izi kleneb vchodu s renesandni klenbou v mistnosti vprave od vstupu (B). Dnedni
otvor do nddvo¥i je osazen druhotné pouZitym renesanénim nadpraizim & stojkou ze Se-
dého jemnozrnného piskovce (obr. 8. 2). Lldnek ze stejného materidlu se nalézd v dru-
hotné poloze ve vnéjs3i lici nddvorni zdi ve vy8i druhého podlazi., Jak je vidét, bdyls
nddvorni zed od zdkladu obnovena pti posledni pféstavbé. Ndlez rozebranéhc okoseného
portdlu prispivd k lokalizaci plvodniho vstupu do pfizemi gotické stavby. Predpokld-
ddme, Ze &1ldnky portdlu byly pouZity v bezprostFedni blizkosti plivcdniho miste osa-
zeni.

Vstupni prostor je v 34sti p*iléhajici k jiZni obvodové zdi zaklenut valenou
xlenbou z kamene promiseného cihlami. Klenba je vyzdéna do bednéni otisklého v silné
proteklé malté., Nasazeni klenby spodivd na trdmcich vodorovné zazdénych soubé€iné
g licem. Asi v polovin® délky mistnosti je tatc klenba preruSena. Smérem do nddvori
pak zastropeni ¥%e3i soustava kleneb, klenbidek a pasi z cihel. Tyto jevy venikly
v souvislosti s obnovenou nddvorni ddsti objektu pri prestavbé na sypku. Stejné lUpra-
vy postihly také p*islusSné partie ptidek mezi vstupnim prostorem (A) a sousednimi
mistnostmi (B, C). Zanikly tak prtchody, které v nich byly umisténé. Vstupni mistnost
(A) spo¥e osvitluje stFilnové okénko s nesocumérnymi Spaletami, prochdzejici jiZni
obvodovou zdi. Je preloZené placdky a opatfené Zdstedné dochovanym Zulovym osténim
(obr. 7. 2).

Prostor (B) vpravo od vstupu poznsmenala renesandni obnovae objektu. Z¥icené
»4dkové zdivo jihozdpadniho ndroZi gotické tvrze nahradilo zdivo nepotrddné stavéné
2 kamene hojné promiseného stavebni keramikou (cihly, dlaZdice, prejzy). NdrozZi armu-
je nékolik dlouhych kvddrd ze Zlutavéhno piskovce. Prostor (B) je zaklenuty valenou
klenbou. Tatoc klenba mohla vzniknout nejd%iv pFi renesanéni opravé, av3ak pred pres-
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tevbou na sypku. PovaZujeme ji proto za renesandni, stejné jako sterd3i z kleneb
v komunikadéni 24sti (A), se kterou md shodnou techniku i meteridl. Zdpadni obvedovou
zd1 prochd%i ckénko "sypkového" typu s nesoum?rn® seSikmengmi Zpsletami. Podlshu pok~
ryvé dlaZba z cinel,

Lidé ze vsi vypravujl pov@st ¢ nevérné sanZfelce, kierou zde majitel tvrze viznil.

Vichodni mistnost (C) je p*istupnd z prfijezdu ve vstupnim objektu. Vchod prora=
zili p*1 posledni prestavbd. Jeho vyilsténi do prijezdu je provdzdno s p*izdivkou,
kterd mfla 2vy3it stabilitu klenby p®*i Gpravé na sypku. V suterénu vchod porudil
valenou klembu vyzdfinou z kamene do bednén?. Jeji jihovychodni 34st, haverovend pHi
destrukci ndrocZi, je dozdéna z cihel. Zdsah souvisi s opravou ndrcii, xteri se pro-
jevuje o podlazi vy3e zeslabenim zdi, v ni? se nalézaii zazdiné niky renesandnich
oken. XKamennd lenba je tedy z™ejmé gotickd. Z rozboru zdiva plyne, e zminéné ni-
rozi a vichodni Zdelni sténa k™Idla jsou od zAkladu prestaviny. Ldrcii zevn? zaoble-
né armuje niékolik piskovci.

V p*ilehlé 34gti ji*ni obvodové zdi se ve vnéjdim lici naldzaj

énky zZuloviio

b

gotického & vyspravovaniho zdiva druhotn? zazdind 2
{obr. 7. 3). Snad jsou to chybijici dily osténi z ot 7. . Dva cpraccv

(o]

obr.,
kvddry nachdzime nahodile zabudovand teké v renesandnim zcdivu jiZni
objektu. Zulové 31dnky mohou pochdzet ze stardi fize gotické tvrze, <terou vdak nej-
sme s to jinak identifikcvat.

Druhé pedlu?i jiznino k%Iidla bylo v scuvislosti se zmfnou funkce objextu zbave=
no p*ilek. V gotické ddsti jiZni obvodové zdi se nalézd druhotné prorsieny zazdény ot-
vor, patrné po prevetu. Na fasddf jej respektuje zasytek serafite (ocbr. 3, &. 5)

Dal3i renesandni prevet byl umistén v tomtéZ podla?i v zdpadni sténé : Egaht

Stejné zuatizeni existovalo ve t%etim podla?if v 3iZni zdi. Jeno um’sté

na pelohu zdchodu v niZdim patre.
Cdst jiZni obvodové 2di t¥ et ho podlaZi pochdzi rovné: z getiky

1 ji ®icdkové zdivo z lomového kamene, kterd se kvalitou vyrazné 1i

renesancniho zdiva. Na prvail pchled upcutd rozdil mezi silou goticxé z

pedlaZzi & v pcedlazi niZdim (obr. 3, 4). NepodaPilo se prokdzat existenci ncrizan

ni spéry mezi obima patry, nicméné vyrazny rozdil tloudek vzbuzuie 4
vebnich fdz{.

Gotickd stavba, ukrytd dnes v jiZnim k¥idle, stdlas na piderysu zhruna & x 23
metri. Podle zachované vysky zdi bylas aspoh tFipodlaZni. Déleni pldorysu na t*i pros-
tory, patrné v dnednim suterénu, nelze ve vy33ich podleZich spolenlivé sledovat.
Vliivem mlad8ich zdsahl se nezachovals nédvorni Zd4st stavby. lNemiZeme proto sledovat
xomunikedni schéma objektu. Vyjimku tvo™i vstup z nZdvo?i do prizemi stPedni komu-
dispozici povaZu-

(1t

nikaéni &dsti, fivovany rozebranym portflem. Vzhledem k zachovan
jeme tuto stavbu za plvodni paldc sotické tvrze.

0 dalsi z4staw¥bé aredlu v obdobi gotiky mdme nedcstatedné doxlady. Z tohoto
hlediska je dllezity tUsek zdiva pojaty do dnedni severni obvodové zdi zdpadniho k*id-
la {obr. 2, 7. 4). Zdivo je #&dkové, pellivE stavéné z drobnéhc lomového kamane spo-
jovaného hlincu. Misty se zachovela solidni omitka vdpennou maltcu se zbyt<y bilé
vymalby. Dochovald Zpaleta se otevird do prostoru, ktery pozdji zaujimalo dnes jiZ
zaniklé renesandni severni k’idlc. Cproti viem renesandnim otvortm, xteré dnes mileme
sledovat, neni tato 3paleta zdéna z cihel, nybrZ z kamene. S5tar3i zed probihals tro-
chu jinym smérem neZ renesandni sténa, kterd jeji zbytek prexryla. Zdivo povaZujeme
za zbytek gotické stavby, umisténé do prostoru pozd€jdiho severniho renesanéniho
k*idla.

Pravd€podobné také spodni 3dst zZpadni obvodové zdi pochdzi z gotiky.

Na zdklad® tfchto fragmentl se 2d4, Ze nejstar3im prvkem tvrze mohl byt troj=-
prostorovy paeldc, kolem nfhoZ uZ v pribéhu gotiky krystalizovela rozvinut&jsi dispo-

zice, na niZ naviézala renesanéni prestavba.
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V celém objektu lze napolitat pres EtyFicet rozmérnych, druhotné uZitych kvéd-
rit zeZlutavého piskovce, U nékterych je patrné okoseni (obr. 7). Pozornost zasluhuje
fragment soblounen a vyZlabkem vypadly ze severni obvodové zdi (obr. 7. 5), ktery je
datovany do pokrodilédho 14. stoleti. Mezi zlomky miZeme identifikovat aspol tFi go-
tické portdély. Rdmcové je “adime do pokrolilého &trndctého a patndctého stoleti.
Prejzy a dlaZdice &tvercového formdtu pouZité v renesaninim zdivu pochdzeji z¥ejmé
také z gotické stavby.

PomErné ucelenéj3i vypovEd objekt vyddvd o své renesandni podob&. Plati to i
pres to, Ze prestavba na sypku odstranila pPilky ve vyS88ich patrech & nové vyzdvih-
la nddvorni zdi jiZniho a zdpadniho k*{dla. Bylo likvidovdno patrné t&Zce poikozené
severni k¥idlo, zddstl zobrazené jeSt& na plédnu nereslizované prestavby tvrze na
8kolu z roku 1789 (IS Schdnbornl, kar. 164, str. 829).

Vstupni objekt se pri povrchovém priizkumu jevi jeko renesandni novostavba. Star-
81 literatura uvddi, Ze se jednd o "zpola véZovité staveni" (Hostad, Vaenék 1507, 85).
Prizkum takovou moZnost nepotvrdil. Objekt asi polovinou svého plidorysu vystupuje
z aredlu tvrze. Jeho ndrozi armuji druhotné uzZité piskovce, mezi nimi i stojkxe por-
tdlu (obr. 7. 6). Prvni pecdlafi zeudimd klenuty valenou klenbou s lunetami. Jejich
vzhled deformuje asi pll metru silnd prizddvka, kterou byly zesileny p¥i posledni
prestavbé bodni zdi prijezdu. PPizdivka pPrekryla ckno umisténé v luneté v severn’ zdi.
Do prijezdu se vstupuje branou s pilkruhovym zdklenkem. Tento vstup je vestavén
do star8i niky se segmentovym zdklenkem. V ni byla umisténa star$i brina nebc sned
réne 8 brankou pro pési, Pozlstatky 8palet & otvord pro uchyceni zévésl vidime na
okrajich niky (obr. 5. 1). 8ire vyklenku, ndb&h oblcuku star3i brdny, a rakonec i
to, Ze se po zméné funkce objektu ukdzele potreba sterdi zrudit, hovo*I{ spi3 pro pred-
poklad, Ze priijezd m&l vczoevou brénu a brenku pro pféSi. Do néddvo®i se prijezd ote-

vird vysokym obloukem, 3irckym témé¥ jako protf3isi pdvodni nika.

+

i~

c

Druhé podle?i vyplicval jediny sél. Napojeni na severni k¥idlo, dnes neexistuj
c¢l, je nejasné, Dotysdny Usek 2di pochdzi zddsti z pYestavby na sypku, z3dsti je z*i-
vplné-

ceny. Zdivo je nekvalitni. Vyzdéné byly pouze lice, aniZ byloc jddrc *imkoli vypl
b2

no. Z¥icend Z4st odhelila pod Urcvni podlahy zdivo, ve Kterém lze rczpoznat dvE€ rene-
sandni stavebni fize.

Priceli vstupniho objektu bylo bohaté architektomicky pojedndno, Pokrivala je
plastickd vyzdoba, 2z niZ zistely jen zbytky oblouku & oviélu z cihel pivodné vysaze-
nych 2z fasddy, které jsou cdnes osekanéd doc roviny s licem pridelni zdi (cbr., 3. 1).

Na vstupnim objektu i na cstatnich renesanénich Cldstech stavby ge ve vnéj} 1
obvodovych zdi nalézaji porlznu zazdénd zhlavi tridmd prirezu kolem 15 x 1

jich Udel ndm unikd. JiZni %%*idlo, vyrcstlé na trosce gotického paldce, si

»

§ich podlazi je odstranéno. Rozd€leni druhéhc podlaZi renesandni stavby (obr.
na dva az t

»i prostory odhadujeme pouze 2z polchy oken & prevetd, Treti podlszi déli-
la na dvé Zdsti pridke, jejiZ otisk se zachoval na jiZni zdi. VE€t31 mistnost osvét
lovalae velkd okne se zdobenymi hranami Spalet {(obr. 8. 3)e Doklady komunikace mez
podlaZimi neznéme.

Zipadni k*idlo byloc dvoupodlaZni. Druhé podlazi se nalédzalo v Urcvni tretiho
podle?i jiiniho k%idla. P»i Upravé na sypku vyskové sjednotili tské prvni podleZi
zAdpainiho a druhé podla?i jiZniho k*idla (obr. 5. 2). Druhé podla?i zdpadniho k*idla
celd zaujimal sdl, ktery zasahoval i do k*idla severniho. Dokladem tcho je v pili
p*erudeny okenni otvor p*i dne8nim severozdpadnim ndrcZi. Spalety oken sdlu byly zdo-
bené podobné jako v jiZnim kridle,

Néddvorni zed zdpadni E4sti stavby je proti renesandni situaci posunutd ddl do
nidvo¥i. Star3i zed probihals pairné rovnobéiné se zdpadni obvodovou zdi, vzddlens

od ni asi Sest metrd (obr. 1. 2, 3). Dokazuji to omitky s "kcutovou" &dsti, zachované
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diky tomu, Ze byly pojaté do rozSifendho interiéru. Naldzaji se v obou podlaZich

na vnit®nim 1lici severni zdi (obr. 6). KazZdé 2z podlaZi zdpadniho k¥idla obsahovalo
po jedné mistnosti. Z pFizemi hledflc ven z tvrze jediné okno umisténé dc stfedu
stény. Nagkyté se otdzka, zda nebyla po obou kcncich tohoto prostoru umisténa komu-
nikace doc dal3iho patra. Dnedni schodi8té umisténé ke stredu zdpadniho kfidla pocha-
z{ z doby prestavby na sypku.

Ze severniho kFidla zlstaly stétvjen Zalostné zhytky. V podstaté se jednd o
nddvorni zed zachovanou do vy3ky druhého podlseZi (obr. .. 4). Vydkové Zlenéni bylo
shodné se zdpadnim k*{idlem. Z prvniho podlazi ustily do nddvoFi tPi otvory. Prostied-
ni mé nad sebou je3t& nizké ckno se segmentovym zédxlenkem. Na jediném zachcveném
2bytku ok%na druhfho podlaZi vidime na hranf Spalety uZ znémou vizdqQbu. Zdpadni okra}
st¥epu popisované zdi nese jev, xtery snuad lze vyloZit jako stopu <omuniksace mezi
p*izemim zdpadniho & druh’m podlaZim severniho k*idla (obr. 7. 4 a).

Druhé podla%i renesandn‘ho sfdla pravdépcdcbmé bylo na nddvorni strané opatfeno
pavladi. Jako ndistup na ni je moZné vykxlddat stopy zazdéného otveru v néddvorni zdi
druhého podle?i vstupniho objektu p™i styxu s jiznim k*Idlem (obr. 4).

Objekt zbavili p*i pFesta?bé na sypku skoroc viech renesanénich osténi. N€kolik
jich bylo uZito v novostavbé vrchnostenského domu v prilehlém dvofe jake phekledd
& parapet( oken {obr. 8.4). Bohatéji profilovany zlomek zUstal pohozen na nddvofi
tvrze {obr. 8.6). Podle téchto detailt a zbytkd sgrafitové vyzdoby fasddéy (obr. 8.5),
pro kterou zndme datovanou obdobu z briny zdmku v Dobr3i (vroZeni 1597) v jz LCechéch,
lze vznik renesanédni fdze poloZit do posledni Ztvrtiny Sestndctého stoleti.

Dataci neodporuji ani historick? zprdvy, které v této dobé naznaduji stabilizaci
pomérd v RenZich.

Podle idajd Hosta3e a Vanka (1907, 85) existoval okolo tvrze pfikop & severnim
p*edpoll rybnik., Z4dny z jevk dnes neni v terénu patrny. Indikadni skizza (SUA Kla-
tovsko 382) zobrazuje v ureflu dvora vycnodnf od tvrze men3i vodni nddrz. Ani ta se
nedochovalea.

V t¢sném sousedstvi bivaldho sidla stoji kostel vvbudovany jako novostavba
ve druhé poloviné 18. stoleti (Hosta$, Vanék 1907, 85) .

ILiteratura uvddi prvni ddej o vei Rendich k roku 1379. Tehdy zde existovaly
tF#i vladycké statxy (SedldZek 1893, 179). AZ do prvn? poloviny patndctého stoleti
jsou v souvislosti s majetkovymi p¥esuny uvidéni rizni nositelé predikdtu "z Rened".
Majetkové pohyby se tykaji vesnic v sousedstvi nebo i statk} velmi vzddlenych (tam-
téz)., 7 pramend neni zndma forma sidla téchto Slechticl. V nékterich pripadech byl
z%eim& jejich vztah k Rendéim jako sidlu pretrien. Nékte®i Renedti udrZovali tésné
styky s chotf8ovskim kld3terem. Suda & Lvik mu p8jdili penize na zdstavu blizké vsi
8lovic. O Petrovi vime, Ze slouZil chotéfovskému probodtu (1432). Po cdmlce zprdv
mezi 16ty 1444 a? 1474 je v létech 1474 mz 1481 zmifiovdn Suda sedénim na Rendich
(tamtéz).

Petr Suda prodal tvrz a dvir Rende spolu s nfkolike vesnicemi Janu Markvartovi
z Hrfdku (tamtéZ). Stalo se to nékdy pred

]

okem 1519, kdy Jje jeho syn Humprecht
psdn "z Hrddku a na Rendich" (Profous 1551, 556). V souvislosti s prodejem je tvrz
poprvé vyslovné zminéna.

Majetkovd situace v RenZich v priibéhu Sestnéctého stoleti bylz spletitd. O tvr-
2i zndme 2z tohotc obdobi nfékolik zminek (SedldZek 1893, 180). Zprdvy naznaduji hod-
poddisky upadek jejich vlastnikd. Ten se zbejmé zastavil v roce 1571 s p*ichodem
nového majitele Krydtofa Loubského z Lub, ktery postupné spojil dily statxu a je
na ném uvddén jedtf v roce 1595, Jeho syn Jéchym Ladislav po roce 1597 p*ipojil Renge
kK  Jukavickému panstvi. Uvidi se, Ze "pFedal pozd€ji hospodé®stvi nejvyde poplenéné",
tvrz, dvir a ves Rende s daldim pPislulenstvim synu Adamovi Jaroslavovi (tamtéz).

Pokud je zndmo, Jje to naposled, kdy se c tvrzi v pramenech hovo*i.
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Ndsledujici cbdebl zmatk® ge nevynnulo eni Rendim. Po mnoha majetxovich presu-
nech statek propadl v roge 106z krélovské komo™e a byl natrvalo spojen s lukavickym
panstvim (tamtéZ). Berni ruls se k roku 1665 zmifiuje o zcufalé situaci ¥enedskich
peddanych (Berni rulas Plzefisko fol. 967). Ivrz patrné téice po8kodily vdlednd udé-
lesti a nikdy uZ se znovu nestsls residenci. Znalosti o daliim vivoji objektu by
mohl zp¥esnit podrobnf j31 prizkum meteri:ld Ust¥edni sprdvy schdnbornského panstvi
v Dolni lLuknvici. Za sculasnho stavu videmosti miZeme jen konstatovat, e k zdsadni
pfestavb? zchdtraléhe sidla na sypku do%lo nékdy mezi vypracovinim nivrhu upravy
na fkolu roku 1794 (Manipulace U3 Schdnbornd v Delni Lukavici) & Sommerovou zmin-

<ou © z U prestuvinim ns sypku z roku 1833 (Sommer 1835, 239).

Vypovidacl nodnot= Peniské tvrze je znadnd. Cbjekt prodel sloZitym stavebnim
vivojem., Henesanéni fAze dokld4d4 posun ve funkdénim vyuZiii. Fortifikadrni urdent
ustupuje do pozadi, 1 kdyZ se traduji nfkierd zrchaismy. ZdSreznfno je reprezentadni
pohcdlné bydleni. Fouze u men3iny prostor miZeme predpoklddut sxladcveci Ulel. Cstat-
nl hospodd®ské funzee plail pPilehly dvar. Tvrz v Renidich ve svi renesansni podoié
ilustruje cestu, «<.srcu se grcovanstelnd sidla ubirels xe xvalitati

- zamKu.

Bern{ rula Plzenskc fcl 967 Panstvi Hende, fctokopie v MEstsxém archivu v Plzni.

Hested ke, Vanix Fr.o: Scupis pamdtek historicklch & um€leckich v pcelitickém okrese
p*esticksm, Fraha 14¢07.

Schaller J.: Tojcerafie des k¥nigreichs BChmen XII, Preg und Wiern 17&C.
Sommer G. J.: Dag Kdnigreich 3ghmen, Klattauer xreis, FPrag 1833,

4danipulsce US Sch¥nvornt v Dolni Luksviei kart. 164, 223 text, &

- SKALSKO

o. Praha - zapad

T. Tomiéek, J.Ulovec

Asi 3 kilometry vychodojihovychodn€ od Jilového,v k.u. Poho®i leZi obec Skalsko.
Tésné pod ni, jihozdpednim smérem pri cesté vedouci na Borek a znadend zelencu tu-
ristickou znalkou, leZi rybnik zvany Irdldé, v némZ jsou na ostrivku dobfe patrné
poztistatky tvrze,

Ostrivek byl z%ejmé vytvofen v rybniku umélym oddélenim vyb&Zku pevné zemé
do rybnika p*ikopem, dodnes velmi dob¥e patrnim & 2ddsti je3té zavodnénym. Vlastni
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Obr. 1: Skalsko - Tvrz, situsce na indikaini skice 2 roku 1841. Dvrzidté vyznadeno
autory.

ostrivek md témé¥ previdelny tvar a% na zdpadni 3dst, kterd byla znifens p?i demoli-
ci tvrze. Pdvodné mohl mit obdélnikovou pedeobu o rczmérech cca 25 x 30 metrfi. Na ném
se zachovaly zbytky t*1 bucdov. Nejvétsi - severovychodni o rczmérach cca 9 x 17,5 m,
z niZ je patrnd fdst obvodcvého zdiva a prFicdka - byla pravdépodobné hlavni obytnou
budovou - paldcem o dvou prostordch. Vedle ni stdvala deld{i budove o dtvercovém pi~
dorysu o hran? 8 metrh dlouhé s vnit¥nim prostorem asi 3 x 3 metry, zachovand pouze
v ndznecich zdiva, kterd byla v¥?i. Spoledné s paldcem priléhd k vnitfni lici obvo-
dové hradby. Po jeji levé strand jsou patrny pozlistatky t%eti a nejhife zachované
stavby, budevy o fifce cca 6,5 metru, je3iZ délku za scudasného stavu neni mo¥né spo-
lehlivi urdit. Na rozdil od paldce a viZe je tato stavba do hradby vestavéna a &ds-
teéné z ni vycénivd do pPikopu. Ostetni plocha tvrzidté je dnes voln#, porostld tra-
vou - ke¥i, takZe neni moiné spolehlivé ¥ici, jestli zde stévaly néjaké dal3{i (naptr.
d¥evéné) budovy. Celou tvrz pivodné obklopovala hradebni zed, dnes patrnd pouze

p?i vychodni strané ned p¥ikopem. Vstup do tvrze z%ejmé leZel ve volné prosto¥e mezi
Selem obdélné budovy vysunuté do p*ikopu & vEZ{, ale nic se z néj jiz nezachovalo.
Opevnéni tvrze dotvd¥el vodni p#ikop & plocha rybnika.

Historie tvrze je - na rczdil od zachovanych pozfistatkl - velice chudd a ne-
mnoho *ikajici. K roku 1318 ge pPipomind Domka, vdova po Rynartovi 2z Kovdrova, kte-
rd tehdy zapsala své zbo¥i v Kostelci s podacim kostelnim a ve Skalsku sv¥m pFibuznym
z Ustupenic (J. Emler, 1870, 25, &. 83). Otdzkou oviem je, jestli se tato zprdva vd-
Ze ¥ naSemu Skalsku. Socudil tak A. Sedlddek (1926, 217), ale nap®. A. Profous a
J. Svoboda (1957, 70) ji spojili s dnes ji% neexistujfci vsi v okol! Kostelce nad
Vltavou u Milevska.

V rece 1408 byl na zboZi ve Skalsku p*eveden plat kostela P. Marie pred Tynem
(Borovy, 1883, 450) a roku 1412 "vila Skalsko" pat#ila praZskému mé&¥anovi Vdclavu
Litomf*ickému. Dal3{ zprdvy na dlouhou dobu mizi & a? v roce 1544 nechdvd Zdenék
Mladota ze Solopysk, porulnik déti po bratrech Janovi a Adamovi Mledotech ze Solopysk,
zapsat v jejich prospéch do desk zemskych mj. "...w Skalsstie wesniczy..." kterd
pat*ila k jejich zboZi Libe? (SUA ~ DZV 250 D 17-17). 0d tohoto roku je Skalsko po
celé 16. stolet? p*ipomindno 3astfji, ale vidy jako souddst nikterého vét3iho zboZi
(1ive¥sk<ho apod.). K roku 1571 je sice zném Viclav Ustsky ze Skalska m&prid zemsky
(SUA-DZV 55 E 27), ktery byl JiZ d#ive povySen, ale tehdy celd ves patPila Janovi
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Obr. 2: Skalsko - Tvrz, celkovd situace a pidorys tvrzi3t& (zemé¥eni autord a M. Ebel,
stav Unor 1985).
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vi Slepctickfmu ze Sulic

o

ze Sternberka a na Konopifti, ktery roxu 1574 prodal Ji®ik
nj. "...wes Skalsko czelau" (SUA - DZV 18 & 26). Je tedy r

o ep
ravdfpodebnd, Ze Viclaviv

predivdt sice s nas{ tvrz! mchl it scuvislost, ale veg mu jiZ nepat®ila. 3nad byl

potomkem d#iv&jS8ich majiteld, o nichZ nemdme Z4dné zprdvy. Predikdt "ze Skalska" je
v8ak p*11i& ¢asty na to, abychom mohli takto uvaZovat.
a

tvrz ve Ikslskxu nen? vysloval uvddéina

neevistovals, orotoZe se uviddi pouze

once nzvozuje takeveu mozZnow  situsci, 2Ze <Sdst vel tehdy
byla pustd. Jelixe? tvrz nend uviddine vibec {tedy ani jako tvrziité), je moiné, Ze

zanikle 312 dost dluuno p*ed timto roxem. Iro dobu jejihe vinixu viak nemdme Zoid-

i mifeme datovat do pribfhu ce-

3
v

nou historickou oporu, s nejvetd{ pruvddsodabnosts
t1 {(dobs pPed roxem 1300 vznladem k pododé tvrze pravdépodebné nepri-

padd v Yvahu). Proto?e z tvrziitd dosud reznime Z24dné arcneologicxé ndlezy, ani zde
J

nenslezneme pomtictu rro obju ¢ vzniku. Prozetim tedy budeme predpcxlédet,

7e *tvrz ve Skalasku venixls v op b, stolet? u je§t€ nénem eotcleti 15., snad

h

r 4

v jehc zdviru, zanikiua, Jei” zhytky byly z ejmé pouZity na stavbu n kierich budov
v ohei, takZe 2z ni z2byly p:.uze nezietelné poztstatky zd<ladového zdiva. Pro svoii
1 mezi velice zajimavf & pritazlivé, ale

behuZel takx” milo zndm? lekality stredn’cn Cech.
LIToRATURA

dorcvy K., 1883: Libri erecticnum, sv. V, =zir. 450, Frahsa

Bartdk J., 1628: Ckres Jilovseky peliticky, soudni 1 sverni sasostatny, str. 46-48,
Praha

L., 1893: Faniti xrfl. nerniho aesta Jilovihe a jeho zlatych doll, str. 39,

indk V., 184n: Pamé€ti «rilovsxdho horniho mésta Jilového a jeho zlsatych dold, str.
132, 188 - 191, Pr-ha

Emler J., 1870: Religuie tabularum terrse regni Bohemiae inno 1541 igne consumptarum,

I, str. ¢5, ¢. 83, Praha

Heina A., 1961: Ceské tvrze, str. 176, Przha

1]
[e]
jag
I
or
"3

. 70, Prazha
Pcdlahs A., 1916: Der politische Bezirk Weinbterg, str. 15z, Praha
Profeus Ant. - Svobeda J., 1957: Jistn? jména v Cechdch, sv. IV, str. 70, Fraha

Sedlé3ekx A., 19z6: Hrady, zdmky s tvrze xrdl. leského, IV, str. 17, Praha

o+

Tomek W. W., 18292: Dfjepis mésta Frany, str. 421, Praha

Zi%%a J.: Drobné feuddlni sidlc ve v cnodnim okolY historické Prahy, nepublikovana

price pro SVCE.

Fozndmka: U Gdaje k roku 141¢ jde u A. Profouse - J. Svobody o evidentni omyl,

nebo¥ v edici Libri erecticnum vy3lo pouze Sest svazkl a nikoliv osm,
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jek je uvedeno na str. 70 IV. svazku. Tento byl spoledné s dalSimi pPipraven do tig~
“u, ale vyddn nebyl. V zdvéredném soupisu literatury u tych¥ proto logicky chybi,

Tvrzisté u Turynské
hajovny
k.a. Poho¥i o. Praha - zapad

T.Tomiéek, J. Ulovec

Mésto Jilové je dodnes znimo t&€Zbou zlata, po ni% v jeho Sirokém okoll zfistaly
vyrezné stopy. JiZ v prvni poloviné 14. stcleti pat®ilo ke komornimu majetku a za
Kerla IV. v ném byla z%izena mincovna, co? jeSt& zvySilo jeho vyziem v rémci tehde j-
8ich Bech, Neni proto divu, %e se ve mésté zakupovalil bohati pra?3t{ més¥sné a v oko-
11 vznikla celd “ada menSich sidel, mezi nimi# miZeme jmenovat nap*, Hrddekx (dnes
VZelni), Chotoufi, Skalsko, Libefi, Libe# atd. Mezi né se zrejmé ¥adi také pezejmen-
nd a mdlo znémd lokalitmn, leZici nedaleko od hdjovny Turyfl, asi 1 kilcmetr vychodné
od Borku, leZicfho u nddraZi Jilové,

0d hdjovny stoupd cesta, znulend modrou turistickou znadkou, tUzkym vidolim vy-
chodnim smérem na Panskou skdlu. Udolim protékd maly potok, ktery na své casté pribird

il
el

0 10 15 20 25m
Obr. 1: Pldorys tvrzidté u Turyfiské hdjovny (zamé%ili auto¥i a M. Ebel, stav tnor

1985).

90



nfkolik p*itckd. Asi 150 metrd od hédjovny & 100 metrd nad koncem Gdoli je uméle roz-
Ai%en sypanou hrdzi, dlouhcu cca 45 metrd, v maly mélxy rybnidek &1 nddri. Uprostred,
na malé ploché vyvifenin€, tylici se asi 3 - 4 metry nad dno, stévala pravdépodobné
tvrz. Sestdvala pcuze z Jjedndé stavby, jejiZ &dst zdkladového zdive je pod zemi dosud
zachevAna a ne povrchu se projevuje ve formé valovich Utvari., Tato stavba zaujimals

témi® cely vrcholek pahorku aZ na jednu jeho ddst, kde byl ¥izky parkdn, souvisejici
nejpr-vaipodebnd ji se vstupem do objektu. Jeho néroZi - velxy tesany kvddr -~ bylo
neddvno p*i neodborn‘m vyzkumu odhsalenoc.

Z vise uvedenéno popisu je patrn<, Ze celd lokalita sestdvala z jedné budovy
neznimé pcdoby & visky, jejiZ cpevnini tve®il rybnidek, vytvoreny uméle pomoci hré-
ze na toku pctoka. C jejil histerii véak nevime vibec nic. August Sedlddek (1926, 56)
tuto lokalitu neuvAdi. Jim ponisovand zbytky tvrze, zvané "Na sklepich, Na plénich"

nebo "Ne Zemanu", lefely Gdainé nékde p”i cest{ mezi Kostelcem u K?iZk% a Kamennym
Privozem, mezi KnéZi horou a Radodem (kde je dnes stejnojmennd opudténd hdjovna).
Nikteri badatelé se po<oudeli tuto lokalitu ztoteZnit s lokalitou u Turyfské nhdjovny,
ale z popisu je zrejmé, Ze tento objext musel leZet jinde.

DalSi badatels se sneZili do miet u Turyhské hdjovny lokelizovet dvir Fumberk,
zakoupeny ndkdy okolo roku 15971 zndm'm alchymistou E. Kelleyem spoledné s néxterymi
demy v JZlovém poté, co JiZ roku 1590 koupil v ckoli méste od Vildéma 2z Rosmberka
vsi LibeF, Novou Libedl ad. (SUA - DZV 25 G 13-14). Dvir Fumberk mchl pPevzit pojme-
novéni tehdy ji# zaniklé tvrze, ccZ je docela mo¥né, avdak rodle jinych stdval p¥imo

k, 1945, 155).

Lokalita neni bohuZel zachycens ani na Josefském vojenském mapovdni &1 na katas-

ve m’gté iako 3p. 53 nad niméstim (Lihd

ot

rélnich mapdch. VEt&{ pczornost véask budeme muset véncvat dnedni hdjovn& Turyf, le-

4

2ici nedalexc od lokality. Na Josefsx<m vojenském menpovdni z roku 1781 (SUA, sekce

ch mistech totiZ vyznaden dvir, ktery tu tehdy stdval. S nim pravdé-

2. 142) je v je

podebné scuvisely dve velké rybniky, leZzici v daldim bodnim Udoli severn® od dvora.
Na indikadni skice z roku 1841 jiZ vyznalen neni (SUA - IS K¥m 296, inv. &. 4 737),
J y

jeho misto zsujimd nékolik staveb - predchiideld dnedn
J

1 hdjevny, ale jsou zde dcb¥e

etrny oba dve rybniky. Celé Sirckd okcll nese =~ na rozdil od soudasnéhoe pojmenovini
P 3 K

polesi Hornopczirsky les - ndzev Turyh, V Turyni. Je tedy moné, %e tento dvir mohl

nést takdé Iméno stersi, jiZ ddvno zanixld lokality, to niZ byle pojmencvdno téZ oko-

Ini Czemi Turyfi. Bylc by viak snad takd loka)

‘né tuto lokalitu dveora ztotoZnit s dvo-

rem, zveanym Fumberk, o jehc? lokxalizaci - jak jiZ b

lc vyde relenc - se také vedou
spory.

Samo jméne Juryd je z¥ejmé sterého pfivodu, ale jeho filologicky rozbor dosud

proveden nebvl, Ze zmninku v3ak rozhodnd =toji ta skutedénost, Ze jiZ v Terezidnském

katastru z 50. let 18, stoleti pat*ily ke stutxu Dolni 3PeZany mj. pole & louky
Turyh, blifeji 2de nesloksalizcvand. 'rotoZe viak jsou uvedeny spoledné s vesnicemi
0Mlefka, Cbora a g Chotoufiskym dvorem, jednd se o tuté® oblast, kde se Turyh nachdzi.
(Terezifnsxy katastr desky, 1970, str. £47).

Jméno Turyh je tedy v tétc chlosti prokszateln? vouZivino minimdlné 200 let.
Cno samo je v-ak jinde pcuZivdno velice mdlo; je zndm kové® v Turyni (dnes m. &. o.
Dolni Bezdfkev, okr. Chrudim, Tereziinsky katastr Zesky, 1970, str, 202), ale jinak

jej neuvddi ani A. Prof.us.

Je tedy zvejmé, Ze %azdy d4al${ npokus o vyloZeni hictorie lokality za soudasného
stavu vidomosti by byl vouhym daléim dohadem bez jaxychkoliv faktickych

rodkiadd. Froto je se zdvéry nutno pcolkat na eventudlni archeclosicky viyzkum.

LITZRATURA

Cindk Leopold, 1898: Pamfti krdl. hoerniho mésta Jilového a jeho zlatych dolll, str.
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80, Praha

Cindk Vdéclav, 1948: DEjiny krilovského horniho méste Jilového a jeho zlatych dolu,
str. 155, Praha

Ludvik Marcel, 1980: Dolni Posdzavi, str. 37,Praha

Sedldlek August, 1926: Hrady, zdmky & tvrze krdl. Ceského, str. 56, Praha

Terezidnsky katastr &esky, sv. III - dominikdl, Presha 1970.

HRADISTE

o. Plzen - jih
V. Svabek

Jizn€ od Kasejovic v &lenitém kopcovitém terénu se rozklddd ves Hrudi3té., Na ge-
vernim okraji obce, na plochém temeni mirného ndvr3i dominuje byvely pansky fvir,
ktery je dnes souldsti rozsdhlej3iho zemfdélského zdvodu.JiZni k*idlc 34drs dvors
tvo$i panské sidlo - renesandni tvrz (obr. 1).

Objekt se navzdory tézkym rusivym zdsahim dochoval v dobré hmotové i dispozidni
celistvosti. Jddro objektu lze oznaldit jako paldc obdélnikového plidorysu o strandch
9 x 29,5 metru a sile sté&n m pridek asi 1 metr. Prizemi paldce bylo pridéné ddlend
na t#*i &dsti. K vychodni &dsti paldce priléhaji na severu a vychod®é v istavky. Se-
verni p¥istavek je déleny p®idkou. Cbdobné je FeSena dispozice patra objektu. Pod
vychodni 2dsti paldce & pod Zdsti severniho piistaviu se nachiz{ sklep. Stavenl je
zast*eSené valbovou stiechou.

Zachované sklepy pod objektem nejsou kromé vstupni 84sti postiZensd stavebnimi
Upravami (obr. 2). Tvori je dvé nevelké prostory zaklenuté zplod3télou nizko nasaze~-
nou segmentovou klenbou. JiZni prostora je odvétrdna mevelkym otvorem na x.nci nlu-
boké niky prostupujici jiZni obvodovou zdi. Nad prichodem spojujicim skiepni mistnos-
ti pronikd valenou klenbou ji%ni 34sti sklepa pétibokd luneta. K dochované 3dsti skle-
pa p*iléhala z jihu dnes zanikld t¥eti prostors p*istupnd chodoiékou klenutou tdajiné
cihlovou klenbou. O poloze vstupu do zaniklé Sdsti sklepa informuje po3kczend péti-
bokd luneta v jihozdpadni Zdsti ji¥ni sklepni mistnosti.

V p?izemi objektu byla ve 3. Stvrtiné 20 stoleti z%izena zdvodni kuchyné s ji-
delnou a socidlnim p¥isluSenstvim (obr. 3). V rdmci vystavby stravovaciho ze®igzeni
byl objekt radikdlné upravovén. Byla zasaZena dispozice objektu, upreveny okenni a
dve¥ni otvory. Zdpadni a stfedni &4dst paldce byla nové zastropens. Upravou byls nej-
méné dotlena vychodni &dst paldce a phedev3im soverni d4st severniho pristaviu, zak-
lenutd Seskou plackou. Klenba je nasazena 80 cm nad soudasnou podlahou & vreneli
ve vySce 310 cm.

Patro staveni, dochované bez vyraznéj8ich stavebnich dprav, je vyuZivané jako
sklad (obr. 4). Novodobym vchodem v zdpadnim 3titu objektu je p%istupné zdpadni a
st*edni 4st paldce. Star3i, nikoli vSak plvodni vchod existoval v severovychodnim
rohu zdpadni mistnosti. Obé prostory v patte pmldce byly propcjeny dve¥nim otvorem
zaklenutym segmentovym zdklenkem, kiery byl umistény ve st¥edu d&lici p>idky. Dnes
je zazd&ny dvefni otvor vyrazn& zapudtény pod Urovefd soudasné podlshy. Komunikaci
umoZfuje novodoby prichod p#i jiZni sténé paldce., Zdpadni mistnost byvala osvétlens
osmi okny. Sedm oken se nachdzelo v Sirokjch nikdch, zaklenutych segmentovymi zdklen-
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ky, v jiZzni a zdpedni stfné mistnosti. Byvald okna jsou vitiinou zszdénd, jen v nék-
terfch Jje ponechédna Uzkd vétraci 3xvira. Otvor je v takovém p*ipadé phelofen d¥evE-
nim prekladem, kiery je nesporné ZdAsti okenniho rdmu z doby sktivniho Zivota cobjektu
(obr. 5). Telo trsmu je profilované & zdobené srpkovitymi zdPezy. Nékteré prvky jsou
na koncich sedikmené pod thlem 45° a dédvaji tufit pokraldovéni rédmu v kolmém sméru.
Na celni hrané rdmu existuje ve vét3iné phipadd drédfke pro zapadnuti okennich k’Fidel
a v ose, v nisté lokdlniho sefikmeni drdZky otvor pro zapadnuti kovového prutu ovld-
daného zaviracim mechanismem(?). Do dvora smé?’ovalo okénko situovand v severovychod-
nim rohu mistnosti. Ve stredu dlouhé nedlenéné 3dsti severni stiny mistnosti existu-
Ji dva silné€ porulend ialovand znaky majitel’ panstvi (obr. 6). Na renesanénich -
polskych Stitech byl posazen klenot - koldi pFilba s rozevldtymi prikryvadly. KaZdy

3

enak rdmecval do ovélu uzavieny rostlinny stvol s drobnymi 1istky a kvitky ve vrcho-
lecu. Boéni vrcholy ovdld se navzdjem dotykaly. Pod erby existovaly ndpisové pdsky
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Obr. 2: Hradisté - tvrz
Sklep

ve 2ddnlivé plastickych rdmech. Celou kompozici o rozméru p*ibliZné 17Z & 125 cm
doplfiovaly rostlinné rozviliny a omezovala tenkd dernd linka. Pravy znak, dnes zcela
znileny, ndleZel Udajné Janovi Chanovskému (v roce 1920 bylo moZné 3ist ... Chanovsky
z Dlouhé Vsi & na Hradi8ti (Hille, 1920, =), levy jeho manZelce Anné Chanovské roze-
né z Domaslavi a na Hradisti (ANNA CHANOWSKA 2 DOMASLAWIE A NA HRADISSTI). Ve svodni
Gdsti levého déleného 3titu snad existovala t¥i Sikmd b¥evna, v horni bliie neurdi=-
telny vegetabilni motiv. PouZiti malby jako datovaci pomicky nari?i na urdité problé-
my. Anna Chanovskd neni zndmymi historickymi prameny dclofena & Janové existovali

na Hradisti dva - Jen nejstar3i (pFipominany v letech 16C4 - 163z (+) & Jan Albrecht
(vnuk Jana nejstar3iho, pripominany 1644 - 1654 ev. 1655 (+) (liter. #<le v textu).
ManZelkou Jana nejstarSiho byla Kete?ina Valovskd z Usu3i (s Janem podeli 15 déti )
(K1%, 1897, 48). ManZelka Jana Albrechta nen? zndma. Dve sousedn: znaky pat®ily te-
dy s velkou pravdépodcbnosti manZelské dvoiici Jan Albrecht & Anne Chancvdti na Hra-
didti. Vznik znakd lze datovat do poloviny 17. stoleti.

St¥edni mistnost byvala osvétlens t¥emi okny v nikdch lichobéZnikovéhe pidorysu
zaklenutych segmentovym zéklenkem. Hrany ckennich nik jsou zdobené oblimi viZlabky
provedenymi ve Stuku (obr. 7). Obdobné zdobeni renezandnich interierd bylo sledované
na Renedské tvrzi. V jihozdpadnim rohu mistnosti existuje Uzky otvcr #ikmo prolomeny
obvodovou zdi, zaklenuty scgmentovym zdklenkem. Hrany uUsti otvoru jscu zdobené jako
hrany sousednich okennich nik. Vydsténi otvoru je zazd€né. Otvor pravidépodobné sou-
visel g dvojici od®iznutych d%evénych ronzol a zbytkem d¥evéniho rémg, ¥tery byl
patrny ne jiZnim priceli objektu po odstranéni staré omitky pFi Upravé staveni roku
1980, Popisovany objekt je pozistutkem prevetu situovandho tak, aby neblokoval cenny
Usek stény, ktery mohly vyhodn&ji vyuZit okenni otvory. Tatd? situsce, prevet vysa-
zeny za délici p*idkou existuje v jihozdpadnim rohu vycnodni mistnosti v patie jddra
objektu.

Podlsha, v zdpadni & gstPedni mistnosti novodobd, je virazné zvy3end proti irov-
ni pivodni podlehy. Zdpadni a stF¥edni Gdst paldce je zastropena trdmovym stropem.

Do vychedni &dsti patra objektu se vstupuje od zdpadu ze dvore po novodobych
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schodech upravenym dve*nim otvorem. Vstup usti do jiZni &4sti severniho p*istavku
oddélend od dSasti severni d*evénou pridkou. V zdpacdni stiné jizni C4sti severniho
pristavku existuje zazdfny okenni otvor a ve sténé jiZni vstup do vychodni Zdsti
paldce. Mistnosti prostupuje volnf stojici komin. V severni Zdsti pristavku je vzhle-
dem k evistenci klenby v ni#3im podlazi zvy3ena trovel podlahy asi o 1 metr. Mistnost
osvitluje jediny okenni otvor. Nike okenniho otvoru je 3dstedné zapuBténd pod lroveh
soulasné podlahy.

Vychodni 8dst peldce tvorl jedind mistnost rozdélend novodobymi dfevénymi prid-
kami na t¥i ddsti. V jiZni sténé mistnosti existovala dvé okna v segmentem zaklenu-
tych aixdch a v 3jihozdpainim rchu zazdény prevet v 3ixmi ubihsjici chodbicce. Dalsi
okenni otvor existuje ve stfnf vychcdni. V jero scusedstvi se nachdzi vstup dc pl-
dnino  prostoru nad vichodnim p*istavkem. Fldni prostor pultcvé sttechy je omezeny
novedobmi cihlovymi &tity a prepaZeny novodobou p*ilkou. Z pidniho prostoru lze

sledovat 3dst phvedni fasidy severnino p?istaviu pokrytou sgrafity - gvétlymi obdél-
niky rdmovenymi tmavymi vdisky na evitldm podxkladu (obr. 8). TctozZnd sgrafita se v re-
konstruované podcbfé vyskytuii na nradé LandStejné a na Vladislavském sdle. Cbdobné
jednoduché sgrufitcevé vzery se b€Zné pouZivaly na sklonku 16. stoleti.

Fcpisovan? vichnodnd Zdst objektu je zastropens trémuvym stropem. Otvory v po-
rufend prkennd podleze lze sledeovet bilend mesivni trdmy s okosenou hrancu. Podle-
hoveu konstrukci doplnil systém nove j&ich trimd nesouci strop p*izemi objektu.

Pfdni prostcr strmé valbové stdecny je p*Istupny pe d¥evéndm schodisti ze seve-
rovichicdniho rohu zdpadni mistnosti jddra objextu. Zdpadni Zdst archaicky plscbiciho
krovu je nov¢ upravovéna. Viraznd mezers mezi dvéma krovevymi vazbami krovu severni-
ho p*istavku sviddi o tradiéni p*itomnesti kemincvého t€lesa v centru této 2dsti
stavby (obr. 9).

PoBitky vsi pravdipcedcbni scuvisely UZeji 2i volnéji s objektem pravéxého &i
slovaenského hrudiftd jsk nep™imc vyplyvd z formulace ndzvu riste obsaZendho v nej-
stardich nistorickych zrrdvdch. Roku 1227 je zmificvdna ves Nagradisci (Profous, 1947,
663), roku 1228 ves "na Gradi3di (Sedlé4dek, 1897, 26z) nileZici klédteru sv, JiPfi
& roku 1233 ves "Ua Gradi3éi" jako majetek jeptiSex Pddu sv. Bernarda na hrudé Prai-
stém {(Hille, 1920, -). V majetku kliStera s=trvala ves do roku 1305 (Hille, 1920, -).
Pcté biyvala samostatnym vladickrm statkem i jeho 3dsti. Roku 1358 je jako svédek
pHipominany Bufex (z Hradi3t¢?) (Hille, 1920, -). Roku 1380 zde patrné sidlil Zdenék
2 dradi&té (Sedlddek, 1897, 263). Roku 1383 byla provoldna oddmr¥ majetku - véna
3¥tky, vdovy po Fedkovi z C(ld™ichncvce ve vsi Hrudi$ti, Uchdzel se o nfj Cldrich
z (ld#*icheovee. Tendy nrokizel Prctiva z Kesejovic s odveldinim na desky zemské Ze
B¥tka uv dfny majetex nevlastnile a Ze on vlartal t%*i 3dfsti vsi Hredi$té, horni dvir
popluzni & p*l tvrze, To vie koupil od (ld?icha z Hradi3té za 160 kup gr. prazZskych
(a8 31/176 &. 73). 3 Hdradiitém blvd spojovdn Udaj z roku 1406, informujici o smrti
_Bed?icha Tulirerae na tvrzi irediftko (Sediddek, 1897, 263). Roku 1442 je pPipominén
Vilém z Hredi3té (Hille, 192 -). V poloviné 15, stoleti se stule celd ves HradiSté
se dverem popluZznim souddstl Lné‘skéno ranstvi (Sedlddek, 1897, 263). Zdvislost
obce Hrididté na vit&im sprévaim celku dokazuji Udaje z let 1473 a 1542 (Profous,
1947, 663). Roku 13559 #i. Gdajnf v Kasejovicich Jan BohuSe z Hradidt¢ (Hille, 192G,
-)}, p*iponinany opft roku 1570 (Hille, 1920, -). Svédcil v Kasejevicich roku 1582
{Siblik, 1897, z3, £4). Ckolo roku 1577 byla ves pravdépodobné oddélena od lndFského
panstvi (Sedldsek, 1897, 263). Jejim majitelem byl roku 1579 Zikmund Chrt ze Rtina
(Sedl<dek 1897, ¢63), zminovany v Kasejovicich jiZ roku 1576 v souvislosti s koupi
domu (Hille, 1920, -). Roku 1583 svédéil p>i prodeji domu v Kesejovicich (Siblik,
1897, <4). Na sxlonku 16. stoleti se lradi3té pruvdépodobné dostalo do majetku Adama
Chanovského z Dlouhé Vsi (x 1504, + 1598 ), majitele Rébi, ktery je Udajné odkdzal
gv’mu synovi Janovi nejstardimu z Dlouhé Vsi (K1%., 1897, 48) sedénim na DoZicich a
Hradidti Vy3ehrad?® (DZ 179 K 21). Je p*ipominén roku 1604 (Profous, 1947, 663) a 1609
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(Hille, 1920, -). Zembel udajné roku 163z (Hille, 1920,-). Hredi3té& zd&dil syn Aled
(Sediddek, 1897, 263). Aled Chanovsky z Dlouhd Vsi a na Hradidti je pP*ipominany roku
1615 (Profous, 1947, 663). Roku 1628 zd€dil po stryci Kry3tofovi Chanovice a Ujezd
(K1%., 1897, 48). Roku 1629 v&noval na HradiSti své manfelce AlZb&t& Otilii (Sedld-
Cek, 1897, 263). Roku 1644 odkizal AleS statek synovi Janovi Albrechtovi (K1%. 1897,
48). Ten se stal roku 1648 spolumajitelem jednoho dilu R4bi spolu s bratrancem Janem
Karlem (K1¥., 1897, 49). Dil tvo¥ila polovina hradu Rdbi a Budétice. Jan Albrecht
Chanovsky, spolupdn na HradiSti, s~d€1l na své d4sti Rdbi do roku 1654 (Kl¥. 1897

49; Hilli, 1920, -) ev. 1655, kdy bez dédice zemtel (Sedlidek, 1897, £63). Ststek
zigkaly sestry - Kate¥ina Prichovskd, pFevora kli3tera sv. Anny na Sturém i€sté Prad-
ském a Dorota Frantiska Uhrovd z Dlouhé Vsi. Statek byl pro dluhy kXomisiondlné pro-
dén roku 1659 AleSovi Vratislavovi z WMitrovic a na ILnd%ich (DZV 313 D 14 - D 19), Hra-
disté se tak stalo opét souldsti lnd*ského penstvi, Z nédsledujicich desetileti pochd-
zi *ada Udajh homspodd¥ského charakteru informujici o stavu obytnich i hospodéfskych
objektl ve dvo®e a o jejich za%izeni. Roku 1659 byl v souvislosti s prodeiem tvrze
po*izen podrobny popis objektu a vydet inventdte (Hille, 1924, 11 - 14). Tvrz ka-
mennd %indelem krytd k pohodlnému bytu upravend je p*ipomindna je5tZ roku 1675
(Sedléidek, 1897, 263).

Uvedené historické okolnosti doklddaji existenci tvrze v Hradi3ti jiz
ledni ¢tvrtiné 14. stoleti a na poddtku 15, stoleti. Dochovany cojekt nradid
tvrze vznikl po roce 1577, kdy se stalo HradiSté centrem panstvi. Tvrz pravd
zaloZil Zikmund Chrt ze Rtina, p*ipominany v letech 1376 - 1583, (d poloviny
leti obyvel majitel hradi®¥skéno panstvi soulasné sviji di{1 nradu R4b:. Roxu 16
ztrdci hradi8fskd tvrz definitivné rezidenéni posléni. PPesto je cbrvatelnd je
roku 1675.

Z roku 1659 pochdzi popis tvrze, ktery zachyceje objekt na sxionku jehno aktiv-
ni existence. Podle ndzoru dobového zpravodaje byla tvrz meld, od xarene sprogté
vystavénd, se skromnymi pokojiky & komorami, krytd Sindelem. V tvrzi existovale ko=
mora zadni, v ni 1ldZko sprosté, ve velké sviétnici rdmy s koledky prchlédacimi v osmi
oknech, kamna modrd, dve¥e bez zdmku; ve druhé svétnici 2ty%i okna & nad svétnict
komora s dvermi a dvéma zapaditymi zdmky; v malé komo¥e stolelek zeleny; v zelené
svétnici kamna zelend, t‘i’okna, stolecek, loZe, 2idlicka mald, vihy Zelezné, dvéde
se zapaditym zdmkem & ?; v sini neb domu pred sklepeﬁ truhla mouénid s vikem - velkd,
stolice pfi ni mald, skop na syry veliky; v spiZirné stl, diZe na caléb, jind mald,

necky na chléb, 28 oSatek, ndsypke na mouku, vana, putne k nofen?, 4v& rutny vodni,

StyFi stvotidla na sejry, zdvaii - jedno kamenné a jednc Zelezné na Sty i libry; v

spiZirn zedni stoledek, ¢tyPi prkna na sejry, slevik velxy, stolilxa svrngd, t%1 sudy
.

na zeli; v (malé) svétnici dolej8{ panskd t¥i dobrd ckna, xamna zelens, stoledek, ta=
bulka, jiny stclelek, stil velky deledni, &ty?i 2idlidky, dvé stolice dlcuné s jelend
parchy; ve vejstupku p*i svétnici dve¥e se zapaditym zdmkem bez k17 3e, <amna zelens,
dvé dobrd okna, stoledek maly, Zidlidka a loZe; pod vejstupkem kamna & ¢vEi cxna; v ku-
chyni, kterd klenutd jest, dvé¥e ke dvoru se zapaditym zdmkem bez kiide, truzla na va-
%eni, Stok, almars na nddobi, Stcudev na vodu, dva kozliky na sekdni d*Iivi, roZel,

dva kozliky na otdleni pedetdhe jidla, kotel médény na nohdch Zeleznych, strych na
nddobi; sklepy v jednom zavieni - t¥i - klenuté, v nich ko3¥4l pro semeno, okrouhli-
ce pro semeno & mrkev; ratejna bez oken, v ni kamna z klrek postavend, nfkdy byva-

la komorou (Hille, 1924, 11, 12). Jiny popis z té%e doby informuje: tvrz Hredidté
Vy8381 hred se v&emi pokoji, sklepy podzemnimi i svrchnimi kcmorami... (DZV 313 D 16 -
-16). S ohledem na mnoZstvi informaci byl uéinén pokus lokalizovat popisoveré prosto-
ry. Jednoznaéné je moZné uréit polohu sklepa, siné neboli domu (pted sklepem), ku-
chyné a velké svétnice. Sifi byla uUstFednim ndstupnim prostorem tvrze. Do siné se
vstupovalo ze dvora doneddvna uzivanym vstupem, dnes upravenym na okenni ctvor. Ze
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Cbr. 6: Hradigtdé - tvrz |
Malované znaky majiteld panstvi 0 30 CM

N

in€ bylu p*istupnd vichcdni i zédpadni cdst & prost¥ednictvim nedochovandho schodide
s

Q

ehoZ existenci lze pYedpcklédet, i vy$8i zcdlu? staveni. Sculasny stav objektu

8
tE€, 3

neumeznuje spelenliveé urdit rozsah siné., 3yla nespornf situovand ve sthedni S4sti
P emi paldce. Helze viak %ici, zda zabirala cely uvedeny prostor, 3i pouze jehno

> N
vichedni Sdst... Stfedni 3dst paldce dflila v minulosti pticka, o~dflujici neosvét-

lenou vstupni G4st od wistnosti csvétlend tremi okny umisténymi symetricky v pro-
tilehlych obvodovich sténdch. Je mo¥né, %e tento stav odpevidal dispozidnimu é&leni,
zachycenému v popise objektu z rcku 165%, Delif lexalizovatelnou mistnesti na trov-
ni p®izemi objektu je kuchyni. V popise je ndpa“né zdirsznéna skutednost, e se jed-
nd o ¥lenutou mistnost. Jedind ¥lenba v cbjektu existuje v severni 34sti severniho

p*istavku Jednd se o tzv. Zeskou, placku znadné archeickych forem. Je3i vznik je moz-
lezity udej o

F dd

né ¥ldst do poloviny 17. stclet?{. Pro lokelizaci fuchyné je rovn
vstupu de dvora, potvrzujici existenci kuchyné v p¥izemi objektu, re

.

Sp. v jeho seve-
rovichodni 3£sti. YNejasnd je otizks otcpndho zatizeni, které nespornd
c

v kuchyni
existovalo. Je mozné, Ze 5
n

steéné zassncvalo dc jiZni 34sti severnih pristavku, V 24-

padri st&né kuchyn? existuje segmentem zaklenuty vyklenek, v severni stén& segmentem
zaklenuty okenni otvor & ve sténdch v¥chodni a jiZni upravend vstupy. Kuchyni tedy
osvftliovalo jedno nebo dvé oina. Jeden z popiscvanych otvord je pivednim vstupem

do dvora. P*imy priichod z kuchyn? dc nitra objektu lze predpoklédat. Jedinou proka=-
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zatelné lokelizovanou nistnosti v patfe objektu je tzv. velkd sv&tnice, Dobovy ndzev
i zdiraznény Udaj o osmi oknech zasklenych sklenénymi &Solkami svéddi o vysadnim pos-
taveni mistnosti v rdmci objektu. Popisovanou mistnost lze ztotoinit se zdpadni

¢dsti patra jddra objektu, osvétlenou osmi okny & zdobenou malovanymi zneky. V néko-
lika p%*ipadech lze z popisu vytud3it, zda byla mistnost situovand.v prizemi &i patte
objektu. V prizemi existovala prokazetelné svétnice panskd dolej3i a snad i tzv.
druhd svétnice, jak je moZné usuzovat z Udaje "...v druhé sv tnici étyFi okna & nad
svftnici...". Obdobné problematicky je lokalizovdna mistnost "pod vejstupkem".

V pat*e pak mohla byt komora "...nad (druhou?) svétnici" & onen tzv. veistupek. Bez
moZnosti lokalizace zistdvd tzv. zelend svétnice, zadni komora, mald komora, spi-
zirna a spiZirna zadni. Souddsti objek*u mohla byt komora upravensd posléze na ratejnu.
Vzhledem k charakteru provozu by pravdépodobné existovala v pPizemi objektu. Svitnici
panskou dolejsi je moZné hypoteticky lokalizovat do vychodni 3dsti jddra paldice mezi
vetupni sifi a kuchyni. Zddnliwy rozpor v podtu oken mezi popisem & soudasnym stevem
lze snad vysveétlit tak, Ze okno v jiZni &ésti vychodni stény mchlo byt zazdéno.

0 patro vySe ve shodné ,poloze okno existuje. V blizkosti kuchyn? &i siné rravdépo-
dobné existovaely doloZené spiZe. Zmifiovanym vejstupkem by mohl byt vychodni pHis-

tavek, a to za podminky, Ze byl o patre vy33i. V patfe, ve sttedni a vichnodni 4dsti
jéddra objektu existovaly nEkteré z doloZenych svétnic, pravdépodobn? svétrice zelend.
Komory mohly byt situovdny v petfe severniho p>istaviu a v zdpadni 3dsti r¥izemi

jédra objektu. Tato &dst staveni, nazyvansd doneddvna "sklep", se pPed dpravou
vyznafovala nizkou svétlou vySkou. Ckna nebyla umisténa v okxennich nixéch, co? rov-
né% zpochybfiuje obytnou funkeci v této &4sti objektu.

Stanovit stavebni vyvoj tvrze je vzhledem kX sculasnému stavu obiektu nesnadné.

Staveni je 2z velké ¢dsti nové opraveno & omitnuto, PPesto je moZné ze vztehu jednot-

livych &dst{ stavby, nedetnych detmill & historickich souvislosti vyvedit ndsleduji-
ci zdvéry. Pro datovéni objektu md zdsadni vyznam sklep pod vychnodni 34
pod jiZni Gdsti severniho p*{stavxu. Vznikl v jedné stavebni fizi v s

vystavby hradid¥ské tvrze. Valenou klenbu s pétibokymi lunetami v

nosti lze datovat do zdvéru 16. stoleti. Vychodni sténu severnihc r*Ilsteviu xryjii
renesandni sgrafita. Datuji vznik fasddy této 34sti stavby rovnéz do ziviru 16. sto-
leti. Sklep na poddtku & szgrafita ns konci vistavby hovo*i shodné o

ldce 1 severniho p¥istavku. Situace sklepa dovoluje navic uvaZovat o iediné stavebni

g

fézi. Severni p¥istavek je ale k jddru objektu pFisazen na spdru. Vichodni prideli
pristavku i vychodni Stit paldce sledujf shodnou linii, ze které phistavek =7 rn& vy-
boduje. Stavebnik byl nucen retusovat Ustupek zalomenim vychodniho tridels. Tyto sku-

ze

tednosti ponfékud zpochybfuji Uvahu o jediné stavebni fdzi. Je v3ax

gpéra sledovand v jihovychodnim rohu jiZni mistnosti severniho pHistavsu mb

e byt

z
emné poloze

spdrou vynucenou okolnostmi p*i provddéni stavby. TotéZ lze %ici i o vz
paldce a pPistavku. Nejstar8{ 3ést{ hredislské tvrze zbudovanou v pesledni 3tvrtind
16, stoleti v jediné stavebni fdzi je tedy paldc a severail p»istavex. Z dil3ic

vl lze vyvodit posloupnost vystavby objektu. Bez voditkxa moZnosti datsce zistéva

vychodni pfistavek. Plivodni prostor nad pristavkem je pP*istupny regulernimi dvedmi -~
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datem. Do poloviny 17. stoleti je rovnéZ moZné datovat dispozidni dpravu severuiho
pristavku. P¥izemi této Cdsti objektu bylo dodatedni pPedilené p%Idkou. Nov&€ vymezens
severni C4st byla zaklenuta &eskou plackcu. Skutednost, Ze p¥idks nemd pokradovdni
v pat¥e objektu & Ze podlaha nad vysoko vzepjatou klenbou koliduje s oknem v pat¥e
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Obr. 5: Hradisté - tvrz
Dfevéné okenni rémy

Obr. 8: Hradisté - tvrz
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severniho pfistavku je dikazem dvcu Casové posloupnych ¢dsti vystavby. Formu klenby
a dobové popisy pPipominajici roku 1659 existenci klenuté kuchyné, lze povaZovat

za dostadujici datovaci materidl. D{1¢i stavebni fdzi je zbudovini pricdky oddélujici
st¥edni a vychodni mistnosti v pazt®e paldce. P¥ilka nahradils sturs$i sténu ve které
evistoval dve®ni otvor spojujici plvodné obé Edsti objektu. Koruna ubourané p*idky
je patrnd p¥i podlaze vychodni mistnosti. Vyvoj objektu jako panského sidla ustal

v poloviné 17. sgtoleti, kdy ztratilas svrz rezidenéni posldni. klad3i stavebni zdsahy
jiz pouze vedly k narusSeni pivodni situace.

Souldsti panského sidla v Hradisti byval hospodévsky dvir. Jeho predchidcem mchl
byt vzhledem k charakteristické poloze "horni dvir popluzni' p*ipominany v Hradisti
roku 1383, Scudasny objekt existoval nesporné spolu s panski’m sidlem v zdvéru 16,
stoleti. C podstaté dvora podrobnéji informuji zédpisy z roku 1659. Dvir popluZni ve
vsi Hradisdti tvorila ratejna, marstzle, chlévy téZ (s) dobytkem hovézim i ovéim
nyni tu se nachizejici, stodolami, sypkami, stdédjemi, oviinem od Xamene vystavénym,

s vivovarem, pdnvi a jinym nddobim, vinopalnou i co v svém zavreni zustdvd... (DZV
313 D 16 - 16). Jiny 1popis p*ipomind ... maStale = chlévy pro krdvy & sviné Spatné
opat¥end, ovéin, v nfm 599 kus® stdti miZe, stodola o dvou mletech; k inventé?i nd-

leZel vz okovany Zelezem, t%»i ndkolesn.ky, ¢tyPi brdny s drevénymi h¥eby, dvé sekery
xladni, sekers, stcledek s kcsou u Pezadky, dv€ pily k fez4dni d%ivi, brus todéici,
dvé ouhrabedni ¥idice, pft lopat, dvé koledxs plu’?ni & j ..., v pivovaFe pdnev mé=
dénd na Sest vértellv, dve 8toky spilaci, devét kddi, sedm strezlv, dve dibery, dva
polosudy, jeden véderni scudek, dvé veznice pro vodu k pivovéru, ndlevka, ¢tyri soud-
¥y, 1ih, humno se Stokem d*evinym, téZ hvozd s liskami ... Stdpnice, chmelnice, viel-
nik, rcle, luka, rybniky ... pod sladovnou louZe na prani sudl; roubeny halty? ...
(Hille, 1924, 13, 14). Roku 1660 byl tdsjné rnradis¥sky pivovdr zruSen a prestavén.
V byvalém pivovire byly z%izeny nové svétnice a xcmory. Velky komin byl odstranén.
Posledni slddky byli sixulds a Tomdsd (1657 - 1659) (Hille, 1924, 15). Roku 1675 cho-
vali ve dvo¥e 10 xrav decjnych, 1 krdvu Zeledni, 1C jalovic, Z0 telet, 5 svini, kance,
(?), t¥ileté nunvice, 17 prasat pilletych a 4 (?) prasata, dridbez ... (Hille, 1924,
14). Bufd% odpovidal ze Zeb®ik na st¥echu, <¢tyri {?) vysuté, velkou pilu, malou pilu,
sekeru, astruhas, kosu *ezaci se stolici, brus tocici, lopatu Zeleznou, motyku & hdk
pro chen, $afd’ka za vidle hnoiné, vidle do pece, dZber, Zkopek, dvé dizky, dvé kon-
ve, k4d, stl, dvé stolice, dv& stvedidla, hrnec v kamnech, di% na chléb, xulik
na mdslo. V ov3inf chovali 338 bannic, 8 berand sterych, 7 pahrlinkd, 142 jehnic
pahrlink?®, 106 skupat pahrlinkl, 45 ndjemnych bannic, 13 ndjemnych jalcvic (Hille,
1924, 15). Roku 1717 byl dvir v dcbrém stavu, spolu s ovéinem zcela z kamene vysta-
vin¥, sthechy v por£dku; studna je - pro chov dcbytka viak nestadi. (Hille, 1920, -).
Roku 1735 chovali ve dvode £5 krav, 14 mladdihoc dcbytka, kance, 7 svini, krocana,
5 krtt. housera, 8 husi, kchouta, 30 slepic, v cviiné 486 oviéiho (Hille, 1920, -).
Ve dvo¥e byl instalovdn mal¥ zvon z roku 1737 {(Hille, 1920, -).

Hospodd¥sky dvir byl tveoven rdmcem hospoddPskych objektd, omezujici nepravidel-

). Severni & zdpacni kPidla dvora tvor*ily chlévy,
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‘izniho k*{dla evistovalo penské sidlo & ve vichodni

3
hranici dvora lemuje hlubokd ryhe, pPFi jejimZ vyus-

pravd€ podobné pivovur., Vychodni
téni existuje rybnidek. iiZe se jednst o "louzi pod sladovnou™, v n¥Z prali sudy.

Star%i severni k*idlo dvora bylc ve z. poloviné 19. stoleti zlixvidované a nahrazené
0d1i31¢ situovenou formeci hnoespoddfsk’ch objextld - pPedev3im stodol. Rovnéz zépadni

£%7dlo postihly radikélni dpruvy, které zcels zlikvidovaly star$i rdz objektd. Sta-
veni bezprostredné sousedic

i s tvrzi v jihozdpadnim nérczi dispozice dvora zaujalo
prokazatelnf misto stavby ze 16. stoleti. Dikazem je naprostd absence dve¥nich a
okennich otverd vo gténé tvrze, kterd kontaktuje s jiZnim Stitem hospodd¥ského ob-
jektu. Historicky hodnotnou soudésti hospodéd®ského dvora byval ovéin {(obr. 10). Jeho

datovdni je nesnadné - detaily *ims i fusdd svéddily o Upravé staveni ve 2. poloviné
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19. stoleti v souvislosti s vystavbou severniho k%*idla dvora. Ovdin byl obdélnéd sta-
veni o strandch 46 a 13 metrt bez vnitiniho 3len&ni. Zastropen byval systémem trédmi
& podpor nesoucich povalovy strop. Krov polovalbové stiechy byl v dobé prizkumu

(11. 84) nep¥istupny. V ose 3titu staveni existovaly vjezdy a ve stbedu deldich stran
vchody pro pé#8i. Zdpadni vchod Ustil z interieru do dvora a vychodni do nevelkého
p*istavku osvétlencho tPemi okny v segmentem zaklenutych nikdch. P¥istavek - snad
obydli ovédckiho mistra byl nedilnou souddsti pivodni stavby. Prostor ovdina osvét-
lovala okme pravidelné rozvriend v obvodovych sténdch. Okna ve v¥chodni stén&, kterd
tvoFila soulasné vnéj31 sténu dvora, byla dodutedné zazdéna. Okna v pristavku i jdd-
ru objektu byla opat*ena mFiZemi. Zdivo steveni byvalo kemenné, zdklenka cihlovd a
okoli otvort smiSené. Ve zdivu byly nalezeny druhotné zazd&né 84sti prostého rehe-
saninihe osténi. Tato skutelnost usmérfuje datovéani stavby nejhloub&ji do 17. sto-
leti, kdy je teké ovéin pro 500 ovci rcku 1659 poprvé pisemné doloZen. Objekt, ktery
se nalézal v havarijnim stavu byl v breznu roku 1985 zlikvidovdn.
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Pozndmka:
Prdce J. P. Hilla postrddaji kriticky apardt. PFes urdité snahy se nepodafilo udaje
potvrdit. S ohledem na formu praci (jediny exemplé® rukopisu) a zdva¥nost i sutentid-

nost sdéleni bylo Zddouci Udaje zve¥ejnit a pouzit.

Panu Jifimu Sulcovi dfkuji za zapljdend materidly a poskytnuté informace

tykajici se stavebni podstaty objextu.

DZBANEK
k.d. Nebilovsky Borek, o. Plzeti -jih
J. Anderle P.Roimbersky, V. Svabek

Na vychodnim okreji katastrdlniho Uzemi Nebilovsky Borek (okr. Plzef-jih),
u kPiZovatky cest Losind - Nebilovy a Chvdlenice ~ Nebilovsky Borek, ve vyseli vyme-
zené cestou do Chvélenic a cestou do Nebilov existuji zbytky zaniklého stifedovékého
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sidla. Jeho dominantni sou#dsti, dob¥e petrnou v jinak nepbehledném lesnim terdnu
je ovdlné tvrzidté€, které se nalézd v t&€Zi3ti rozsdhlé lichobéinikové plochy, omeze~
né pozlstatky kamenné hradby (obr. &. 1). Cely aredl je umist&n ve svahu jizné nad
prameni3tém otevfenym k severozdpadu & tento smér pribliZné sleduje také deldi osa
ohraZené plochy. Spddnice svahu sestupuje aredlem Uhlop#iéné od jihov¥chodniho nd-
_rozi, které je oproti spodni frontd ohrazend plochy pFevifeno o 18 metrd. Jihovychod-
ni &4st aredlu se pomérné svaluje a proto je mélo zplsobild pro umistini staveb nebo
hospodd¥skou €innost. Hlavnim divodem pro pFihrazeni této partie bylo pravd€podobné
obranné hledisko, demuZ nasvédduje i tvar cnrazené plochy. Zbytky onrady se dnes vét-
$inou jevi jeko velovité UGtvary kumenné suté, Nejlépe se zachoval jeji zdpedni iisek,
situovany na vyrazné teruse. JiZni strana ohrady, narulend vivraty, stoupé zroddtku
volné, v posledni t¥etin® své délky v3ak piikFeji do strénd, omezujici na této strand
pramenny kotel, V misté terénniho zlomu ubihd od ohrady k jihoz-padu terascvitd mez.
V jihovycnodnim, nejvys3im ndrozi se hradba v tupém thlu ldme a kless Sikmo svahem,
patrnd z Zdsti jako valovity dtvar, z &dsti jako rozsdhls kamennd su¥. Praséh zdi
<ondi viraznou kamennou xupou. Usek ohrady, uzavirajici aredl ze severu, phedstavuji
valovitd télesa vystupujfci z mokFinatého terénu, porostld trndiym. V nfkterych mis-
tech je prubéh linie severni ohrady nevyrazzny a je z n

Ze zamé¥eni vyplyvd poloha vjezdd v severozdpadnim

Celkovd délke chrady &ini pribliZné 460 metrd. P¥
60 centimetrd a vy3ku dva metry, pYemistil stavitel chr

nizéimi ncdno-

%
vé hmetnosti asi 1430 tun. Jednd se o st¥izlivy odhad ope
tami.

Dob¥e patrnd tvrzi®té se nachdzi v centru aredlu, mirné na severoz:pad o
st*edu. Plochy stredovy panorek md tvar lichobéZniku se zaoblenymi rohy. Vnitini
plocha tvrzidté je nellenén’, bez patrnych relikt staveb. S ohladem ne revelké roz-
méry stPedového pahrbku, absenci mazunice a sporedicky vyskyt stuvebnihc xsmene je
moZné rekonstruovat zdstuvbu tvrze jako patrovy srub snad viZovitéhc charciteru na
xamenné podezdivce (obr. 2).

Prikop, obklopujici st edovy pahrbek, je na severczipzd? umocnény cochovenym valenm.

V severozfpadni &dsti kruhového phikopu je nadriena stojati voda.

V rozsinhlém chrazeném uredlu se xromé tchoto tvrzi®té nach

i
dalSich objektl. Nejlépe se dccheovaly pezfistatky 50 metrl dlouhého & srnad 7 metrt

Sirokého objektu, p*isazendho k severni 3dsti zipudni obvodové zdi. C(brex: byl pHid-
né dfleny na t¥i &fsti - na dvé nejmén€ 20 metrd dlouhd, proténld x¥/dls & ne atfednd
¢dst pr»ibliZné Ctvercového pldorysu. V néddvorni sténd se do

severovychodnino k¥idla a do st¥edni 3 sti objektu. Iodle ‘tvar
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v
usuzovat n& patrovost st*edni &4sti a podle zalomeni venkovni cbveic
datelné dostavéni jihoz/padniho kF{dla. CelkovE& vSak plsobi staven? jednclit’:m decimem,
zv143t€ uvdZime-11 jeho osoveu symetridénost.

Vychodné od tvrzidté, ns vyraznych terasdch, byla rozlcZera sx biextil,

dochovanych v podobé jam, pehorkd & kamennd destrukce. JiZni zehloubeny objekt pro-
ténlého plderysu byl pravdépodotné pristupny od vychodu &7iji. U paty terasy, omezu-
jici popisovancu skupinu objektd, ewistuji zbytky nalého rybnika, zanrs¥endho na se-
verozépadni stran¢ valovitcu hrdzkou. Do rybnika ésti pPepad z vodniho pPikopu sou-
sedni tvrze. Rybnicek byl napdjen z v&t3iho rybnika, leZicihc vné hrazeniho aredlu,

v centru pramenného kotle pFi severni obvodeové zdi. Dob%e se dochovala hriz s vyto-
kem, sméfujicim k ohradé, Uvnit# aredlu, na spojnici obou rybnik3, se nachdzi nevelksd
prohlubefi, snad zbytek haltyre. PFi zdniku rybnik® dcdlo k zamok¥eni terdnu p?i gtfedni
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Obr.1: DZBANEK - dvar (1985)



&hati severni onradn? zdi, ccl rPispelo v tomto vseku k vyd33imu stupni jejihc roa-

P*i ovichednim viezdu do dvers

cnto

e

té pronlubefi, Relikty t

cztech dvera monly exd

bae
'}}

e
tovut objexty s lehkou konstrukc? = dobytii chra

c
esovité prochsdzels prijezdni komuniksace.

Ha pravém bPehu pramennéhe kotle, ktery je dnes vznledem k

rodminkdm zemf Af lsky vyuiIivin, se ropklidsla stiedevicd vegnice., na¢ canix-

PEEIUON 1.

1'm vit3im rybnikem byle zisxino pola<m sbirem vit3] mnoistv? xers

en a kosti {(povrecnovy crizium jaro 1984). Souber nfle
t tien 1o, stoleti; nejvet3Y mnoZstviy

idlezy jsou uleZeny v Zipudclesxdm muzew v Ilzri,

d
HAa, 1, ¢. ¢2881 - Zz58Y1., Nu severu w peverczipade pPildhd ke
nnim

i relikty. Rybnik »yl
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ch¥leonen vai, na ‘ihu scusedil s aredlem vi e Lu¥a s o
tusvloencliva v zortiar F s

K 2

Cbjexty dveras & tvrze jsou Zednc

Tebilovek he Borku vesnicic

[1e]
kY

nem Dibdnex {(za wl

305 - 30¢)

mé zminky znd

de Zagor.

- Svobods

71 Vilémovi z Hebilov (Hoida - Zodelr 1979, 154

o
(Profous -
se DZb/inkem a

Ans od Nebilcv

- dnes rolnosti.

Za stavu naprostéhe nedestatwu nrament pfsemnéno charakteru o

reznédnl vysledky povrches

nek existoval,

orem ndpednim p*i pol i na plin lokality je jeji disperziint uspo¥dddni.

nim rozp I
Stredovéxé tvrzidté se siu Jextl v sousedstvi buci dojem svioytnihno sidelniho
varu, s jakym se lze ns %u:3€ jinvch lokalit sstksat (nap?. Javecr, cxr. Xokycany).
*ilehljm dlcunjm stavenim je naproti tomu jevem vyjimednym D<stedné se po-

v
hlavne unisténim =« kvalitou cprevnfnfho sidla -~ tvrze.
]

umisténa v exponovaném misté, na tera u viezdu do dvora a nospeoddrskd chbiexiy

transtvi dvera takx mohlo slouZit ho

e
p*imykeji k obvodové ohradé, Uveininé pro
Bv 1

s s
skému provozu (Anderle - RoZmbersxy - dbek 1924, €4 n). Takto raciondiné xcncipo-
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vand dvorovd dispozice je pak zndma z Fady mladSich analogii. Ve DZbdnku je situace
0dlidni. Tvrz umisténd ve stFedu dispozice nemohla aktivné zasdhnout pii pPipadné
obrané dvora & objekty seskupené p¥i tvrzi spi3e provoz dvores komplikovaly. Zmin&né
objekty se vyrazné 1i81 od protdhlého staveni pri zdpadni obvodové zdi, které naopak
vyhovuje typologickym poZadavkim raciondlné zaloZené dvorové dispozice.

Vrypem byl ziskdn na tvrziS3ti nedetny keramicky materidl (povrchovy prizkum jaro
1985) ze 14. stoleti (urdil F. Fryda, uloZenoc v Zdpadodeském muzeu v Plzni, reg. &.
85 - 5, fond HA).

Na zdkladé rozboru zjiSténych skutelmosti lze vyslovit nisledujici hypotézu.
Jednd se o jeden z moZnych vykladd vivoje sidelniho celku, ktery se jevil autorim
studie jako nejpravdépodobnéj8i. Zdd se, Ze mlad3{ stavebni féze predstavovand hlavné
ohradou s p¥ilehlym dlouhym stavenim pohltila stars8i vladycké sidlo s drobnym hospo -
dédfstvim, které bylo druhotné vyuZito k hospoddrskym Udelim. Skutednost, Ze stardi
sidlo nebylo likvidovdno miZe svéddit o pomérné kritké existenci mladdiho sidelniho
horizontu.

Na zdkladé predpoklddanych souvislosti se lze pokusit o rekonstrukci historie
zaniklé vsi, dvoru a tvrze Dzbdnku. Ves vznikla v prib&hu 13. stoleti. Na poddtku
14, stoleti se zde zformoval vladycky statek a vyrostla tvrz. Statek byl tvoFen
vesnici DZbdnkem a snad jedté vesnici ZboZim. V pribfhu 14, stoleti zde dodlo ke zmé-
né majitele s ¢imZ scuvisela zména ve zplisobu hospoda®eni. Tehdy vznikloc rozsdnlié dvo-
Fi3té, jeZ je dokladem ptevaZujiciho hospoda®eni ve vlastni reZii. Do%lo zde tedy
k prechodu od pasivniho k sktivnimu zplsobu vyuZiti pozemkového vlastnictvi. Tento
trend byl pferuden neklidnim 15. stoletim, zmiteanym vdlkami. Co p¥imo vedlc k zdni-
ku DZbdnku, nelze za socudasného stevu pozndni lokality *ici.

Hypoteticky se miZeme pckusit zjistit budcvatele reZijn’ho dvora. Vzhledem k je-
ho rozsdhlosti & tedy znadnému ndkladu ne jehc vybudovéni je moZno pustit ze z¥etele
okxolni drobneou $lechtu, jejiZ hospoddbskd a socidlni situsce byla ve 14. stoleti nék-
dy i horsi nez u nékterych skupin neurozendho obyvatelstva (Hojda - Pe3ek 1979, 127).
V tomto obdobi ziskdvalo zdmoZné mé3¥anstvo od zchudlyech Slechticl i celé vesnice
(Bondé&, 1979, 15), ale nezndme jediny pripad budovdni rezijniho dvora médlanem ve
14, stoleti. ié5Tané jako majitelé vsi ziskivali své p#ijmy hlavné formou stdlych
rleth od poddanych. Z pisemnych pramen’ predhusitské doby zjid¥ujeme nepatrny rozsahn
rezijniho hospoda¥eni vrchnosti a to predevd8im na duchovnich panstvich (Graus 1957,
168, 354). Jako nejpravdépodobnéjS8i budovatel dZbénského dvore se jevi n&ktery ze
zdpadodeskych kldsterd, které vlastnily ohromny pozemkovy majetek a byly tedy sto
poestoupit zvySené ndklady na zlep3eni svého hospodarstvi.

Vsi DZbdnek a ZboZi nejsou uvedeny v bernim rejst¥iku Plzefského kraje z roku
1379 (Emler, 1876). Tento rejst?ik sice neni Uplny, ale v né&m chybé&jicich vesnic je
velmi mdlo (Hojda - PeSek 1979, 129). AZ na vyjimky (Hojda - Ped3ek 1979, 125) nepla-
tily kl4S8tery tuto berni a to je dalsi z ddvodd, proé predpokldddme, Ze majitelem
dvora ve DZbdnku byl kldSter. Jako nejpravdépodobnéjidi se jevil cistercidcky kld3ter
u Nepomuku, ktery m&l prokazateln& vztahy k rodu Netunickych z Nebilov. Majetek ne-
pomuckého kld3tera v predhusitexé dobé neni plné zndm, ale podle analogii vime, Ze
na centralizacni snahy kld8terd ve 13. stoleti a na poldtku 14. stoleti navazuje
obdobi hospodd¥ské prosperity trvajici do devadesdtych let 14. stolsti (Hojda - Pe-
Sek 1979, 119, 140). Roku 1411 bylo povoleno nepomuckému klditeru pronajmout nékteré
statky (Pechura 1982, 204). Z¥ejmé se to tykd statkd, jmenovangch roku i454, kdy
Vilém 2z Netunic na né musel dokazovet své prdvo listem od opata Arnclda (SedlidZek
1937, 86). Nékteré z téchto statkd pfimo sousedi s Nebilovy a Netunicemi, jiné lezi
naopak aZ v okrege Klatovy. DZbdnek zde v3aek neni vyslovné jmenovén.

K roku 1417 se dozvidéme, Ze byl nepomucky kld3ter jiZ znaéné zadluZen a cht&l od-

proddvat své statky. Komu Cdst svych statkt prodal neni zndmo, ale nejspiSe okolni
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Obr.2: DZBANEK,
idedlni rekonstrukce dvora
- konec 14. st. |



KLer

Vs

¥

ané.

1

Lilai

SovE

Bur

T

IXIT,

¥

Csav

e

=Y

b

L

dhusite

v he

.

A

cfous,

Sy

Oy

;0=

5

11



