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P¥i systematickém terénnim prizkumu SedmihoF{ probfhejicim od podzimu 1984 a prové-
dénym prehistorickjm odd¥lenim Z4pedoleského musea v Plzni jsme na vrchu RozsoSe leZicim
ne katastru obce Mi¥kova v okrese DomaZlice zJistili objekt, ktery = nejvdtd{i pravdépo-
dobnost{ miZeme interpretovat jeako vice meZ plil tisfoileti vyuZivany strdZni bod (BaXte
- Bastovd, v tisku)., ProtoZe se zFejm® jednd o prvé archeologicky zjiZt¥né strd%ift% ne
tzem{ Gech, povaZuji za vhodné upozornit na n¥j vedle vyde zmin&ného souhrnmého &ldnku
jeSté v samostatné stati.

Vreh Rozsoche je nejzdpadnéjiim vyb&ikem podkovovitého h¥betu SedmihoF¥{, dosahuje
nedmo¥ské vyiky 600 m a relativniho pFevy¥eni asi 100 m, Diky tomu, Ze ponZkud vystupuje
z vénce kopol Sedmiho¥{i poskytuje velmi dobry, tém&F kruhovy rozhled do okolni krajiny,
mimo jiré i na Vierubaky prismyk a dal3i dllezity horsky pFechod u Lysé hory nad prameny
Redbuzy. Jen ve vihledu na vyznamnou zemskou brénu u P¥imdy brdni 610 m vysoky kopec Sed-
1o u vsi Vidice le%ic{ esi 2 km severnd. Vrcholov4 plo&ina Rozsochy je Zlenitd, o rozmé-
rech 50 x 200 m, orientovand del3f{ omsou V - Z. Pokryvéd Ji vzrostly borovy les s travnatym
podrostem, na vrcholu a na zdpedni{m okraji se nalézaji dvé nédpadné skupiny balvani, v Je-
jich% bezprost¥ednim okolf jsme zjistili pozdn& hal¥tatské a rané st¥edovdké osidleni.
StrdZi3tE se nachézelo u ndpedného seskupeni balvand na vrcholu (v sousedstvi koty 500 m),
které pFipomind jeskyni bez stropu - mezi skelami se nachdzi esi 5 m dlouhd rozsedlina
o §i%¥1 1,5 - 2,5 m a balvany mad ni &nf do vySe 1,5 - 4 m. V nej¥irdim miatd je Zulovd
stina na JV atrand vypdlena do Servena v pruhu 3irokém esi 0,5 m do vySe 1,2 metru. P¥i-
bli3nd v polovind rozsedliny jeme poloZili 13. 9. 1985 sondu velikosti ! x 1 m; pod neze-
tlelym jJehli&im sme naghézela t#{ a% piticentimetrovd vratvidka leanfho humusu pifekryveji-
¢i kxulturn{ vrstvu svitle hnédé barvy a nadervenalym nddechem, pis&ito - hlinitou, silnou
20 em, kterd leZela nad podloZim ze zvdtralé Zuly. Prakticky na povrchu leZely drobné
glomky keramiky 15. stoleti, humusovd vrstvi¥ke obsahovala keramiku 13. stolet{, kulturni
vratve prom{Sené mladohradidtni a pozdné halitatské stfepy. Nejhojn€ji byla zastoupena
keremika 15. stolet{ - celkem 37 zlomkd pochdzejicfch z drobnych néddobek a lshvi, 17 stie-
py byla zastoupensa keremika 11. - 13. stolet{ (lahev a zlomky drobaych nddob) a 12 pravé-
kych st¥epl. Obdobny obraz skytala i dal3i sonda poloZend na jifnim svahu pod balvany.
Mimo to jsme ne rdznych mistech v okold koty 600 m sbirali glazovanou keramiku néleiicf
pravd¥podobnd 17. stoleti (ulofeno v zCM, odd. prehistorie).

Interpretace tohoto objektu jako strd%i3td se opird o ndsledujici skutelnosti:

1) o polohu lokality, pF¥ilem? zmovu podtrhuji mimo¥4dn& dobry vyhled a pievydeni;
2) o moustreddni ndlezd v okoli kéty 600 m; 3) o msekvenci jednotlivych kultur - je velmi
p*izne¥né, %e chyb{ keramika 14. a 16. stolet{, naopak nejvice je zastoupeno bou¥livé
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stoletl patndcté. Vymluvnd je 1 druhové skladba nelezené keramiky, v ni% pFevaiujf lahve
a drobné nddobky osobniho servisu. Rozsedlinu mezi balvany tedy lze povafovat za provi-
zornf Uto¥i¥t& opakovand pouiivané v neklidnych véle&nych dobdch, kterd souviselo se zde
fungujicim strdfidtim, Proti del3{ moZné interpretaci lokality jako refugia mluvi pomér-
né malé rozméry vrcholové plodiny, vzddlenost od zdrojd vody a népadné polohu Rozsochy.
Tomuto UZelu jist& vice vyhovovala Zlenitd m bafimetd Mazholegzskd kotlina uvnit# Sedmiho-
#i. Pro interpretaci Rozmochy jako strdZiZt3 nep¥imo svZd3{ i ndlez mladohrsdiitn{ kera-
miky nre vrcholku 2 km severovychodn#d vzd4leného vrohu Chlumu (kota 610 m). 2 mista nélezu
je velml dob¥e viddt jak Rozsocha tak P¥imda a 5lo by zi¥ejm& o vykryt{ slepého prostoru.
Podobnd situace kupodivu nen{ v Sedmiho¥{ ojedindlé - na vrcholu Chlumu existovalo ns
rozhrani sters3i a stfedni doby bronzové (kolem roku 1500 p¥. n. 1.) a v pozdnf dobd bron-
zové rozsdhlé hredifté v dominantni poloze a s vybornym rozhledem do okolai krajiny - s
vyjimkou na jihozdpad®, kde me ty&i 619 m vysoky Racovsky vrch. P¥1 vizkumu eneolitického
vysinného s{d1i%5t%, které stdvalo na jeho vrcholku, jsme ziskali i keramiku stFedni a
pozdni doby bronzové, prestofe jeji nédlezy na neopevningch vySinnych polohdch jinak nejsou
zndmy. I v tomto pFipad® lze uvaZovat o strdZnim bod¥, souvisei{cim s fortifiksc{ na
vrochu Chlumu.

Dal5{ lokelitou, kterou lze interpretovat jeko strd#1%t&, je Srn¥i vrch na k.. Bu-
kovd, okr. Plzen-jih. Jde o nipadny kopec s pom¥rné malou vreholovou plo¥inou, pod ni%
Jsou gbytky vald pozdn& helStatského hradiska., PFi prizkumu ne podzim r. 1986 a v lednu
r. 1987 jsme u balvanu na vrcholu kopce sebrali v&i%{ mnoZstvi zlomkd keramiky pokroXilé-
ho 15, stoleti, ProtoZe zde chybi stFfedovdkd fortifikace, keramika se vyskytuje na malé
ploSe a lokalita sema se rozlohou, prevyfienim i rozhledem jak hluboko do Plzenaské kotliny
tak ne pdsmo Ceakého lesa podobd Rozsofe, lze predpoklddat jeji vyu¥it{ jeko strdZistd
v dob& vdlek Ji¥fho z Poddbrad.

Ne kaZdy ndlez atfedovéké keramiky na meopevn¥né vyEinné poloze se dd wyklddat jako
doklad strdZistd. MoZnosti si lze rozddlit na ndkolik zdkladnich skupin: a) doklady eko-
nomické aktivity (pastva, sbdr lesnich plodin, t¥Zba aF¥eva). V tdchto pifpadech viak ne-
bude keramike soust¥edéna na malé ploZe s mdla by se vyskytovat v charakteristickych
shlueich, z nichf obvykle jdou rekonstruovat v&t#{ Edsti nddob. b) refugium - archeolo-
glicky se mife projevovat téméF¥ stejnd Jeko strdZi%t¥, rozhodujici{ by viak mdl byt typ po-
léhy. U refugis lze predpoklddst polohu skrytou e nendpadnou, byt treba mepF{stupnou, Je-
ko pfiklad mohu uvést ndlezy atfedovdké keramiky z polohy "Na hradifti”, k.d. Kotaneg,
okr. Plzen-sever (Badtovd 1984, 161). o) pFipadné doklady poviér (v pravdku kultu) - p¥i~
padajf v Gvahu v okol{f ndpadnych piirodnich idtvarl, nep?. skalnich vychozdl, které mohly
byt spojovédny s nedpFirozenyml silami e p¥indSeny jim ob&ti (potrava v nédobdch) a to dle
svédectv{ archeologickych ndlezd v pravdku i at¥edovdku (Koutecky 1985, 199).

Podle toponomastickych premeni vSak byla strdZiZt¥ Jevem vyskytujfcim se dosti hoj~
né (ndzvy obc{ StrdZ, StrdZi¥td, StrédZnice, St¥{teZ a pod.; k nim je tifeba pFipoist ob-
dobné ndzvy vrchl a ddle smad i rdgnd Cihedla, Cihy, Chodovy atd.) (Choc 1967, 302; tem
i starsf{ literatura). V pF¥ipadd prvého archeologicky zjistEného strd#iit& na vrehu
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Obr. 1: Schema rozmistd3ni objektd v terénu.

1 - baste; 2 - hrad; 3 - pozistatky hospodd¥ského zdzemi; 4 - pramen;
5 - ndhon; 6 - vodn{ nddrZ.

ohrozit stifelbou v&t3{ho kalibru pouze z Eela, z h¥ebene, Ve zbytku severni zdi se nalé-
zeJi kepsy trdmd, nescucich prvn{ podlazi. Podle hloubky uloZenf trdmd (cca 60 cm) a je~
jich prifezu aZ 28 x 28 cm pF¥i pom&rné melém rozponu je viddt, %e podlshe byle dimenzo-
vdna ne znadné zatifeni. VyZkové &lendn{ badty nezndme. Vzhledem k malé sile bodnfch zd{
e zadn{, ke Kedperku obricené zdi, dbyle stavba zF¥ejmd pom&rné nizkd, smad dvojpodlaZni,
dopln&né o polopatro s ochozem pro st¥elce z rufnich zbrani. Pot¥ebné prevySeni nad teré-
nem poskytovala baZté skalni podnoZ. Stavba byla zbudovédna z lomového kemene, spojovaného
velmi Spatnou maltou, Jak ukaguji vypdlené kusy mazenice s otisky hraninfch d¥ev, uplat-
novaly se v objektu dFfevéné konstrukce, omazané hlfnou. St¥echu sned kryly prejzy. Nale-
zen byl jeden zlomek. Zdnik ba¥ty zplsobil mohutny poZdr, Trémy podlahy p¥i ndm vyhoFely
aZ na dno hlubokych kapes. Malta, v ni% byly trdmy uloZeny, Zdrem zriZovéla. Keramicky
materidl z objektu je chudy. K dispozici jsou drobné, netypické zlomky nddob. HrnZina je
vit3inou oxidadnd pdlend, hnddavé nebo okrové barvy, JjemnZ plevend. P¥i starifm povrcho-
vém prigkumu M, Kutd&kové byl ziskdn nepodetny soubor keramiky, datovatelny rdmcovi do
15, stolet{ (Durdik 1973, 146). V okoli badty nejsou patrné stopy daldi stavebn{ Zinnoasti
resp. daldfho opevnéni.

Objekt se nachdz{ v poloze, z niZ po dosaZeni urdité drovn& dslostfelectva hrozilo
hradu znadné nebezpeldi, Vzddlenost badty od jeho Zela &ini 350 metrd, pPevyideni 45 metri.
Ohro¥ena byla prvni brédna, Zeln{ partie hradu i dileZitd komunikace p¥i jiZn{i st&nd
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paldce. ProtoZe pivodni stavitel hradu nepodital s tekovym dostFelem zbrani, otddi se
Kefiperk vi%i badté lehce jiinim bokem. Pozd33j3{ driitelé hradu na vyvoj stfelby odpovédd-
11 zvydenim obvedové hredby, 3im% oviem narudili jeji stabilitu. Hradba byla plivodné té-
m3¥ o polevinu ni%3f s v Sele hradu sledovala pribéh skalniho podloZi. Po zvySeni se iro-
ven cchozu dostele do jedné roviny, jek je tomu dosud. Hlavni vdha obrany v3ek spoinula
na phedsunuté badtd., Ta pFedeviim vykryvala nebezpelny proator, ale zdroven se podstatns
podilela ne obrené hospodd¥ekého pFisludenstvi hradu, které bylo umisténo v sedle (obr.
i}, Pgené prameny tu zaznamendvajl t¥i pusté dvory v letech 1584 & 1617 (Sedlddek 1897,
173, 174). V ji¥ni %dsti sedls jsou patrné stopy zeniklych objektl, které lze spojovat

s t3mito gprédvami. Na bocich dvozu, ktery tudy proshdzi, je moiné sbirat zlomky keramiky

z konce 15, 31 poddtku 15. sioleti., Ke zmindnym objektlm se poji vodni nddrZ, naed niZ se
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Obr, 2: Zbytky predsunuté basty hredu Kadperku.
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nalézd méné vydatny pramen. Do proatoru mad nddrZ{ sméfuje asi 170 krokd dlouhy néhon,
dnes suchy. PFiv4dél sem vodu od silného pramene, prfsticiho z tbodd vrchu, na ndmZ pied-
sunutd baita stéla. Pramen byl pro hrad e prisluSenstvi nejvydatndjZim zdrojem vody. K
Jeho zabezpedeni pFispivala badta rozhodujfcim d{lem.

Archeologicky materidl dokldd4 provoz badty v 15, stoleti. Médme-1i se pokusit o
pFesn&jSi odhad datovéni vzniku této stavby, musime se pii nedostatku jiného materidlu
opirat o analogie v Zeském prost¥edi. Budovdni pfedsunutfch badt Je na sklonku st¥edové-
ku typické u nadich hradd (Durdik 1982, 127) i u m3stskich opevndnf (Svébek, v tisku).
Velmi dobfe zachovanou a nejlépe probddanou stavbou tohoto typu je pFfedsunutd balta hra-
du Cesky Sternberk (Durdfk 1982, 127 - 152), Byla budovéne nejspiZe na pFelomu 70. a 80.
let 15. stoleti po zkuSenostech s dob¥vdnim hradu krdlovekym vojskem v roce 1467,

Pigemné prameny, pokud je zndmo, nep¥indSeji o predsunutém opevndni Ka¥perku pPimé
ddaje. Vypovidaji v3ak o okolnostech, které mobly mit na vznik stavby vliv. N3kolilkrst
b&hem Zivote hredu Se&ti krdlové povolovali drZitelim hradu prostavdt zde jistou sumu
(nap#. v letech 1454 a 1495). V roce 1533 se zase jednd o ndhradd za jii provedené sta-
vebni préce (Sedlddek 1897, 167, 170, 171). KaZperk byl od roku 1454 jeko krdlovakd zd-
stava v rukou pfedni osobnosti panské jednoty Zdenke ze Sternberke (SedldZek 1897, 167).
Nedd ge tedy zcela vyloudit vziah mezi budovédnim predsunuté basty u Ceského Stermberku

a u KaSperku, které oba ambicioznim Sternberkim ndleZely.
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HRADEK A 'VYSEHRAD

o.Tachov, o.Plzen-sever

P. Roimbersky

V dob&, kdy August Sedldlek pracoval ma svych "Hradech", tedy ma pFelomu 19. & 20.
stoleti, byla archeologickd véda u nds jedtd v poddtoich. Na Plzensku se v té dobd erche-

ologicky zdjem soust¥edil hlavné ma vyzkum mohylovych pohFebisf. August Sedl48ek byl nu-
cen ge u nékterych lokalit p#i nedostatku pisemnfch premenl uchylovat k hypotézdm;
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premeny hmotnd, ziskdvanéd ercheologiekfm v¥zkumem, nemd3l k dispozini, Nutné protoe do#lo
v 3eho prfcl k mdkterym omylim. Tve z nich odetrenuje tsto préae, 4813 p¥ipady 3ekaj{
ne wyiddtend adbornileh.

Ve %, 4ilu "Hradd® uvdd{ Sedld4fek w ¥enitcle Tvrze v okoli St¥ivre lokelitu Hré-
dek: mistn, ¥ierd me neryvd Hrddek, ne nachéz{ ne skelnaté strint zdpadné od Stribra pod
Sibenntm vrohem v luse. pet¥isfm ke val Otredinu & jsou zndti zdkledni zdi. Zépadnd od-
tud J# wes Jezaves., O opfech trrze neni nisc zndmo & také se nic nevi o ctrodinskych ze-

mamech, nabol 493 ve 14, erclati nfledel Ctrvoifin méstu StPivru {SedldZek 1905, 250).

Ohr. 13 Lokslity Hrddek o Boleglav us OtroXinském potoku.
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Regiondlni pracovaik Adolf Vedta nezyvd Otrodinsky potok, na jehoZ soutoku s beze-
Jjmennou vodotedi se lokalita nachdzi, Hrddeckym potokem (Vesta 1974, 5). Lokelitu nazyv4
hrad Hrddek a popisuje zde zbytky véZe, jejf rozmdry i rozméry celého opevnini. Déle za-
chycuje vyprédvinf, Ze kolem roku 1870 jedté& Hrddek atdl; mSla to byt t¥ipatrovd stavba
s okny & stPilnami, se sklepy a chodbami. Stavba pry byla uvait¥ omitnute a v3Z byle jed-
t& 10 metrd vysokd. Autor téZ uvddi, Ze ne hradd jsou jedtd dnes vidé&t zbytky opracova-
nych piskovcovych kvadrd (VesSta 1974, 189 - 190, 191).

Povrchovym prizkumem (RoZmbersky, 1975) byly 2ji8tény na skalnaté ostroZn& 800 met-
rl severnd od soutoku Otrodinského potoka se MEZ{ (obr. 1) nevyrazné zdbytky opevn&ni, pro-
jevujici se hlavn& rozvelenym kemennym valem, prepazujicfm ostroZnu., Obvodovy ksmenny vel
se jiZ z vét3{ S4etl sesypal z pFikryjch strdni; vyrazndji se zachoval v jihozdpadni &dsti
opevnindho aredlu a zrejmd tato Idat opevndni byla Vestou povaZovédna za torzo vife. Ne
ohraZené plodie se podaiilo giskat nékolik keremickych zlomkl, které byly pFeddny Zdpado-
Zeskému muzeu v Plzni (ZCM). Odborniky z tohoto pracoviit® zde byl vzépit{ proveden dali{
povrchovy prizkum, Nelezend keramika a celkovd dispozice opevndni dovolovaly pFijmout nd-
zor, %e nejde o st¥edoviky hrddek, ale o pravdké hradistd (Soukupovd 1978, 61).

Rozhodujfci vyznem k historickému zefazeni lokelity Hrddek m31 zjiZfovaci archeolo-
glcky vyzkum, provedeny zde v roce 1976 sarcheology ZCM v Plzni. Na pozdn& halltatském
hradisti se osidleni soustiedilo p¥i hlavnim velu, pFepeZujfcim ostro¥nu., Ndlezy odtud
jsou uloZeny v ZCM v Plzni pod &. P 20/76 (Soukupovd 1981, 98). O nov& zjiZtiném previkém
hradisti ¥in{ zminku v prdci o hradi¥tich v zdpadnich Cechdch také V. Saldovd (1977, 145).

Existenci stredoviké tvrze &i hradu Hrddku na k.ud. Otrodin, okr. Tachov archeolo-
gicky vyzkum vyloudil., Vedtovo barvité li¥en{ Hrddku se tedy nezakl4dd na pravd?® a i dal-
81 jeho tvrzeni je nuiné brdt s rezervou. A. Vedta popimuje totiZ nedeleko od Hrddku, na
ostro¥nd tvoFfené Otrodinskym potokem, potokem tekoucim od St¥{ibra a MZ{, delli stiedové-
kou lokalitu. Bez jakéhokoli zdivodndni Jji nazyvd hrad Boleslav, Uvdd{ rozmdry hredists,
kde ne nejuisim mistd ostroZny stdla viZ, kterd je nyn{ v rozvelindch, & byl zde pFikop.
Vedttv d&d pry odtud prodival zdivo ke stavbd asilnice St¥{bro - Milfkov v roce 1830. Po-~
dle pamdtni{kd md1l pry hrad Boleslav "roubend okna do 3pidky", ndkolik s41d, prostorné
sklepy & klenuti z piskovce, Hrad m8l t#i patra a uvnit¥ byl omitnut (Ve3ta 1974, 191).
¥a turistické map¥ "Plzensko” (1 : 100 000, 1. vyddni, 1985) je na ostro¥nu tvofenou O-
troéinskjm potokem, potokem tekoucim od St¥{bra a Fekou MZ{ situovédna znadks pro tvrzi&ts
s ndzvem Otrodinsky hrddek (2,5 km jiZnd od Otro&fna). Dodlo zde k zdménd jména blizké
lokality Hrddek a Vedtou popisované polohy hradu Boleslavi, Vzdjemny vztah obou lokalit
viz na obr, &, 1.

P#1 povrchovém prizkumu "hradu Boleslavi" (RoZmbersky, jaro 1987) nebyly ne ostrof-
nd zjiBt&ny Zddné zbyiky zdive a ani vrypy se nepodaifilo zisket Z4dné pFedm&ty, které by
doklddaly osidleni lokality. Na nejufiim m{sté ostroZfny, kde mdle podle Velty stat vE&Z
a nalézet se p¥*{ikop, je jakési mohutné valovité tZleso pFepafujic{ ostroZnu. Plosina valu
je rozryta jédmami a Je nepravidelného tveru. Val je med okoln{ terén pFevySen 1,5 - 2,5
metru, Po jihovychodnim okraji valovitého télesa je proraZena ceste, umoZnuj{ci vetup
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na zbytek ostrofny. V obnafeném profilu je moZné pozorovat, %e hmota valu je tvoiena hli-
nou & v&t3imi kemeny, NZkteré kemeny nesou stopy Zdru., Stopy po p¥ikopu nebyly zjiZtiny.
Z4padni & severozdpadni okraj ostrofny Je naruden kamenolomy, JjiZni a jihozdpadni okraj
narugen vyst¥{lenim prostoru pro novou silnieci (obr. 2).

Povrchovym prizkumem nebylo ne lokalitd "Boleslav", k.d. Milfkov, okr. Tachov pro-
kdzdno stfedovdké osidleni, Také absence pFikopu napovidéd, Ze jde~1li vidbec o fortifikaci,
nevznikla ve ust¥edovéku., S ohledem na strategickou polohu nad ddleZitou komunikeci nedsle-
ko brodu pfes MZi miZeme snad uvafovat o militdrnim vyuZit{ této ostroiny v mladdim ob-
dobi. Vice svétla do problému "hradu Boleslavi" miZe pFinéat aZ archeologicky vyzkum.

V Sedld3kové Mistopisném alovniku je vyslovena domnénka, Ze ndjaky¥ hrad stdvel snad
na Hirce u vasi Hodovize u Man¥tina, protoZe niZZi poloha od Hirky k vychodu se nazyvd
"pod hradem" (Sedldlek
1908, 283). Regiondlni ba-
datel pF¥ipomind ned ddo-
1im potoka Chladnd u Ho-
dovize zpola zalesndny
kopec VySehrad s opevnd-
nim, naznadujfcim existen-
ci tvrze (Vorel 1972, 3)

a turisticky materidl uvédi
nad potokem Chladnou "mé-
lo inémé stfedov&ké hra-
di3t&, zvané Vy3ehrad"
(Birner 1979, 2).

Na zdklednfch ma-
péeh 1 : 5 000, : 10 000

& : 50 000 je ¥4at hibetu ,//: ~\\\\

vrchu Cite¥ nad Hodoviz{
Hrad
oznalena jako "Hrad", le-
yvobFeZn{ i pravobieini
les naed Chladnou je nazy- -
vdn "pod hradem" a pole ////

vychodnd od Hodovize jsou

Pod hradem

} (

oznalena pomistnim jménem 0 400m
"VySohred". P¥i povrcho-

vém prizkumu (P. & V. Ro- \‘\\\\\\S //[,,—
Zmbersti, 1979) nebyly na —~, = , ~ ////j:

Hirce ani ne Gite¥i zjis-

\

tény stopy po opevnéni; Obr. 3: Vztah lokality "VySehrad" k pomfstnim jménim.
valovité opevnéni viak
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bylo prokédzdno na ostroZnd ned ohybem potoks, tekoucfho z Hodovize do Chladné. Lokalita
se nachdzi 750 metrd severovjychodn® od névsi v Hodovizi, na k.d. Hodoviz, okr. Plzen-se-
ver (obr. 3). V ndsledujicim roce zde dyla vrypy ziskdna zlomkové keramike prevEkého
charakteru a ojedindle i stfepy z pozdnfho stFedoviku a novovdku. Vzdpdt{ byla na Vyde-
hradd, Jjak zni lidové pojmenovdni lokality, spolu s pracovaiky zCM v Plzni poloZena v
jiZn{ Zdsti aredlu sondas o rozmérech 1 x 1 metr, Z af byla ziskdne deldfi pravikd keramika
a mazanice {ulo¥eno v ZCM, fond P, inv. &. 25455 - 25458)., HradiZt® je p¥ibli%né Stverco-
vého tvaru o hrené 40 metrd. Vychodni a JiZni stranu aredlu vymezuji zbytky kamenného,
severni a zdpadni stranu, kde je lokalita chrénina pFikrym srdzem, zbytky hlinZného valu.
Svou malou rozlohou (neceld Ztvrtins hektaru) a polohou se VySehrad 1i3i od ostatnich
pravékfch hradidt v povodf Stiely. Skladba nelezené keramiky jej nedovoluje gzafadit do
urditého obdobi praviku (Soukupovd 1984, 158; Soukupovéd-Badtovd 1984, 32).

Ves Hodoviz je pisemnymi premeny p¥ipomindna ji%Z po poloviné 12, stoleti, kdy ji
od panovaika ziskeli mandtindti johanité & koncem téhoZ stoleti je v pramenech jmenovédn
Vvilém z Hodovize (Profous 1947, 581). Predslovanské ndlezy z "Vydehradu" ukazuji, Ze zde
sfdlo Vilémovo & ani jeho p¥ipadnych potomkd nestdlo, Pozdné stF¥edovdkd a novovikd kera-
mike se zPejmé dostala ne hradidté pFi pastvé dobytka; lokalita byla takto vyuZivédna do
neddvné doby.

Podobnyeh pF¥ipadl jeko je Hrddek a VySehrad bude Jisté v Sedlddkovi dfle (a nejen
v jeho) je3t® vice; domnivdm se, Ze je nutné tato nedopat¥eni postupn¥ odstranovat a uvé-

d8t véci pokud moZno ne pravou miru.
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SVOJSICE

o. Klatovy
V.Svabek

Ves Svojiice se rozklddd v hlubokém ddolf, protékaném potokem Kalnym, na zdpadnim
dipati Svatoboru. Vesnickd zdstavba jJe rozloZena po obvodu nepravidelné ndvei, z ni¥ pa-
prekovit® vybind mnofstvi cest. Ve st¥edu obce se nachdzi kostel sv. Jena Kititele. V zd-
padni &dsti vsi, na bFehu rozlehlého rybnika se rozkldd4 aredl panského sidla. Plén obece
z roku 1837 zobrazuje rozsdhly pansky dvir, na jehoZ obvodu je situovdno nékolik vzdjemns
izolovanych hospodd¥skfch objektd (obr. 1). V jiZnim rohu aredlu existovala byvald tvrz,
kterd je dosud uZivand jako sypke. Do dneSni doby se zdstavbe ve dvoFe viraznd zehustils
~ k vlastni tvrzi bylo pFistavdno ndkolik objektd., Vzden¥ dochovand podstata tvrze vi3ak
nebyla t&mito dpravami dotdena.

Tvrz{, resp. jejim dstFednim obytnym objektem, je trojpodlaini kamenné staveni ns

Obr., 1: SvojBice - ketastrdlni pldn z roku 1837 (SUA Prahs).
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obdélnikovén pidorysu kryté valbovou stF¥echou (obr. 2, 3). Prvn{ podlaZi objektu je p¥i-
stupné vchodem umistdnym v severni Zdsti zd4padni obvodové zdi. Dvefni otvor lemuje sedlo-
v¥ portdl, vsazeny do vpadliny pro zvedaci mistek (obr. 5). Horni &dst vpedliny tvor{
vysoky kemenny prekled. Na omitnutém pFekladu, chrdniném kamennou ¥imsou, jsou patrné
nevyrazné stopy népisu (Hosta3 - Vandk 1900, 148). Nad ?{msou existuje vyleh&ujfci klene-
bnf pas. Na stifedn{ Zdsti pasu byl umistdn hlindny glezovany relief s heraldickym motivem
(temté?), (obr. 5). Na desce bylo pouZito pestrobarevnych, nejspife cini&itoolovnatych
glazur (majolik). Do dne3ni doby se dochovala nepatrnd &4st poSkozené erbovani desky. V
této souviglosti se naskytd otdzka, zda je deska na svém soulasném mistd v pivodni &i
druhotné poloze. Proti pivodnimu umisténi sv8dd{ kolize s exponovanou konstrukci vyleh&o-
vactho pasu. Mohle viak pomdrné tenkd deske statické poméry v pasu ovlivnit? Domnivdm se,
e nikoli. Dokladem je setrvdvajic{ mnohasetletd existence této situace., P#Imy doklad v
podobd dodatednd opracovdvené zdi za tUlelem osszeni desky chybi. Vzhledem k nejasné situ-
acl v okol{ desky vSak nelze jednoznadné tento zdseh vyloudit., PFes znadné nejasnosti v
této otdzce je moZné, Ze je deska situovédna na plivodnim misté., Za dané situace lze kon-
statovat, Ze portdl s popisovanymi ndlefitostmi p¥islu3i jediné stavebni fdzi a je nedil-
nou souddsti plvodni sifedovdké stavby. 0dli¥ny nézor zastdvd D. Menclovd (1972, 432),
kterd povaZuje portdl za dodate¥nd upravoveny stavebni prvek.

Prvn{ podleZi staveni je d¥lené pFidkou na dvé mistnosti. Ob& odvdtrdvely dvé 5tdr-
binové stF{lny situované v hlubokych nikdch zaklenutych segmentovymi zdklenky. V severni
stind obou mistnosti se nachdzi nevelké pravoihlé vyklenky - sk¥{fnky, jejich¥ stdny jsou
vyloZené plochymi kemeny. Prichod d&lici p¥i&kou umo¥nuje dve¥ni otvor umistdny v sever-
n{ 34sti zdi. Do vstupni mistnosti se licem obraci prosty neprofilovany portdl sklenuty
pllkruhovou archivoltou, vysklddany 2z lomového kemene. M{stnosti v 1. podlaiZi jsou za-
stropené trémovymi stropy. PFidné trdmy spodivaji v trdmovych kapsdch pivodniho gotického
stropu. Zdklop, resp. podlshu 2, podleZi tvo¥i hrub& otesené hrenoly. Celou masivni strop=-
ni konstrukci podpird podélng situovany, dodatednd vioZeny privlak.

Druhé podlazi je prismtupné po prostém dFeviEném jednoramenném schodisiti situovaném
p¥i zdpadni obvodové zdi. RovnéZ patro je d8lené zdénou pFidkou. Prichod je tentokrdt
umfatdn v jej{ jiZn{ &dsti. Mirnd hrotity portdl orientovany licem do zdpadni mistnosti
je obdobou dveFfniho rdmu v prvnim podlaZi. Mistnosti osvétluji vZdy dv& okénka., Souddsti
okennich nik s vyjimkou okénka vychodniho byvela seddtka. Okenni otvory zsjidtovala za-
souvaci zdvore., Zdpadni stdnou byl v neddvné dobé prorafen manipuledni otvor. P?i&né
trdmy stropu druhého podleZi spolivaji v pivodnich trdmovych kepsdch. Z4klop stropu je
prkenny. Kongtrukel podpird dodetedné pifidn& podvledeny privlek, Zdpedni{ mistnost byle
dodatednd piedélena vloZenym trdmovym stropem. Podél jiZn{ stény zdpadni mistnosti stou-
pé do t¥etfiho podlaZi prosté jednoramenné dFevéné schodiitd. P¥ibliZn& v polovidni vysce
mistnosti mij{ schodiZté dzky vyklenek, ktery je pozlstatkem zazd¥ného prevetu,

T¥eti podleZi objektu dnes neni vertikdlnd Zleniné., Umist#ni okének v jiini a se-
verni stdné mistnosti vyluduje pokralovdni st¥edni d¥lic{ p¥idky do tohoto prostoru. Ve
t¥etim podleZi pFesto d&leni existovalo. Na jiZn{ obvodové zdi, mezi zdpadnim a stfednim

okénkem se dochovala interidérovd omitke & vnit¥nim rohem, zaoblenym ndb&hem na kolmo
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Obr. 2: Svoj&ice -~ tvrz, pldorys objektu. 4., 3., 2. a 1. podleZdi.
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situovanou né&kdejsi délici pFilku. PFiZka ve t¥etfm podle?{ byla vshledem ke zdZné pridce
v niZ8im podlaZi posunute asi o jeden metr k z4padu. Spodivala na p#{¥ném stropnim trému
a byle pravdépodobné d¥evind &1 hrdzd&nd. Na omftce, dokazujic{ existenci p¥{¥ného d¥leni
tFfet{ho podlaZ{, Jje ve vySce 165 cm namaloveny ozdobny provazec. Je patrny na viech do-
chovanych st&ndch pFidkou vymezené zdpadni mistnosti. Krom& tohoto dekoru se dochovala
malovand vyzdoba v zdpednim okennim vyklenku. Ne levém boku okenni niky byla zobrazena
lidské postava, JejiZ realisticky provedené ruce jsou dob¥e patené. Na protdj3{i strand
viklenku, bliZe k okennimu otvoru, je patrny hnddavy rostlinny stvol se srdditymi listky.
Stény vyklenku jsou pokryté stopami Eervené e zelené barvy.

D&leni zbyvajici Edsti 3. podlaZi objektu nen{ fakticky doloZeno. Je moZné, e stied=
ni &4sti objektu na vrovni 3. podlefi prochdzela chodbs osvétlend dvimi 3t&rbinovymi okén-
ky. Vyklenky lzkych St&rbin nejsou opatfeny seddtky, typickymi pro obytné Zdsti objektu.

V ostatnich okennich vyklencich ve t¥etim podla%{ seddtka existovala, okna zajiZfovaly
zdvory a rémovalas prostd kamennd ostdni. T¥eti podla?i je horizontdln& dilené druhotnd
vloZenym trédmovym stropem. Vymezend prostora - Stvrté sypkové podlaii ~ je odvétrdna tie-
mi nepravidelnymi vétracimi otvory, zF¥{zenymi dodatednd pod korunocu zdi.

Stény objektu jsou zd&né z hrubdho lomového kamene vratveného do $ddkl, ndroZ{ er-
mujf vybrané bloky téhof materidlu, Horizontdlni stavebni spdry d81i fasddy objektu na
csm vrstev. Ve spdrdch jsou patrné otvory po samonosném lefeni, S{%ks zdi jednotlivych
pater je konatentni, Zdivo objektu byvalo hrubd omitnuté, pF¥ipadnd rozet¥ena malta vy-
h¥ezld ze spéar. Ostdni ve tFetim podlaZi rémovaly svitlé hlazené maltové rdmy. Konstato-
véni se opird o stopy pivodni v¥zdoby patrné na jiZnim prideli objektu. Ve tPeti Stvrtind
16. stoleti pokryla pravddpodobnd pouze nékteré partie fasddy sgrafitovd vyzdobsa, jejiZ
stopy v podobé klasickich paanilek se dochovaly vlevo od vchodu do objektu. Pod korunou
zdi objektu jsou patrné otisky p¥ipor, kterd vyndlely dfevidny &1 hrdzddny ochoz.

Objek: postihl v minulosti velky poisr, jehci stopy v podobé zuhelnatélych zbytkd
zsbudovanych d¥ev -~ lavidek, pochev okennich zdvor 8i leSenovych tyS{ a Zdrem zdervenalych
a popukanychk kamen$ jsou dosud pstrné.

UstFedni obytnf objekt svoldické tvrze je moiné vzhledem k jeho zachovalosti velmi
pFesng rekonstruovat. Hranolové staveni byio wvyskovd &lendné na t¥i podleZi. Nad objekten
se pravdipodobné zdvihels vysokd dldtovd stPecha s dPfevinym &i hrdzddnym ochozem (obr. 4).
Prvai podlaZi bylo vyhrazeno hospodd¥akému provozu o skladovacim udellm. Vys8i podlaZi
byvela obytnd. Vyludného postaveni v ramci objiektu dosshovela zdpadni mistnost ve tretim

r

podlaZ{ vymegzend lebkou piiSkou a zdcberd malbami. V obytnych mistnostech existovaly o-
kenni vyklenky s dfevem obloZenymi seddtky a opdrkami pro loket sediciho, umistdnymi na
odstupndném perepetu. Ckna zajidfovaly zasouvac{ zdvory, jejich? pochvy byly dfeviné. Hy-
gienické zar{zen{ pFedstavoval prevet, umistény rafinovend v provoznim t8%isti obytné
gdsti objektu. Stopy otopného za¥izeni nebyly zachyceny. S uvedenou problemetikou mohle
ndjek souviset extrémni vyika obytnfch mistnosti, dosshujici{ af 450 cm. Jednotlivd podla-
%1 spojovaelo dPevéné schodidtd, které stoupalo zdpadni &Edsti objektu. Prostorem prvniho

podlaZ{ stoupalo pravddpcdobnd mfisty dneBnihc schodist?, 7 podesty v jihozdpadnim rohu
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druhého podleZ{ stoupalo schodilfové remeno podél ji¥ni st¥ny k podestd umistdné v jiho-
vychodnim rohu mistnosti, na drovni podlahy prevetu. Schodiit¥ stoupalo v daldfm lseku k
geveru & mezi pFidkemi ve druhém a t¥etim podle?i dstilo do stiedu tFetiho podlaZi. Stie-
dem objektu bylo pravdépodobnd zpFistupndno podkrovi.

Popisované staveni byvaelo jedinym objektem umist8nym na tvrziZti obklopeném vodnim
pFikopem & pravddpodobnéd velem. P¥{kop probihel t&sn& pied zdpadnim prifelim objektu a
byl pFekonivédn mistkem, jeho% 3dst pFiléhajici k tvrzi byvele zvedaci. Uvehe vyplyvd z
pekonstrukce zdkladnich komunikalnich vazeb., Po doloZeném zvedacim most¥, jehoZ existence
podminuje p¥itomnost pFikopového opevndni, byl ne vnit¥nim tvrzidti p¥istupny pouze i-
stPedni obytny objekt., PF{padné dalsSi objekty, situované ne BiFeji zeloZeném tvrzisti, by
musely byt pFistupné jinym mostem., Z4roven by neexistovaeles p¥imé komunikednf vazba tvr-
z13t& - paldc. Tato koncepce je znadnd nelogickd. Za t&chto okolnosti sme lze klonit k vy~
Se uvedené hypotéze,

V prostoru dne¥niho hospodd¥ského dvora existovaelo pravdépodobnd plvodni hospoddi-
aké prisluenstvi svojsické tvrze. Do t¥chto mist dsti vatup do objektu, smé¥fuje minimum
okennich otvord a nevede odpad z prevetu.

Datovdni objektu se v pFipadé paldce svojSické tvrze miZe opFit o Fadu dochovanych
stavebnich detaild - portdly, okenni ostdanil, dpravu faesddy, dispozici 1 celkovou koncepeci
staveni. (asovy interval, do n&hoZ lze uvedené jevy zafadit vzhledem k utilitdrni povaze
detail velmi Biroky. Ne zdkladd uvedenych skutednosti je moZné datovet dobu vzniku sta-
veni do zdvdru 15. stoleti, i kdyZ stersi pivod objektu nelze jednoznadnd vyloudit. Sté-
?ejni viznam pro detovdni objektu by mohla mit deske s erby, pokud by se spolehlivZ pro-
kézalo jeji u¥itf in situ. Keramiku tohoto typu je moZné datovat nejhloub&ji do roku 14993,

Ves byle pojmenovédna po SvejSovi, snad jednom z p&ti brat¥i, kte#{ byli roku 1178
ev. 1179 spolu se svymi rodinemi p¥{tomni sviceni kostela v Albrechticich (Kuthan 1977,
179; Kolektiv 1978, 41). SvojSe Je povaZovédn za jednoho z pFedkd pozd&jZiho vyznamného
rodu pénd z Velhertic (Holy 1960, 48), Historii obce podindme sledovat od t¥eti &tvrtiny
13. stolet{, kXdy byl postaven kamenny kostel sv. Jene KF¥titele (Kuthan 1977, 240 - 241;
Hostal - Vandk 1900, 143 - 148). Inicidtorem tohoto stavebniho podinu mohl byt majitel
vei. Prvou doloZenou osobou pidici se ze Svoj3ic byl Ond¥ej, pFipomfnany roku 1366 jako
patron zdej3iho kostela {Sedlddek 1897, 124). Ond¥ej Je pravdépodobni totoZny s Andrlinem
Werndlem &i Wernlzellem, udajnd sufickym mé3tanem nimeckého pivodu, ktery vliestnil ve
Svojdicich ve druhé polovind 14, stoleti urdity majetek (tamtéZ), Ond¥ej mdl za manZelku
Markétu, kterd byla po jeho amrti pFipomindna roku 1396 jako mejitelks podaciho hlasu ve
Svojiicich., Tehdy byla nezyvéna "vdovou po Ond¥ejovi Feleném V&rudl" (K1¥. 1892, 369).
Markétu zminuji prameny opdt roku 1401 (Sedlddek 1897, 124). Krom& OndPeje a Markéty pl-
sobili ve druhé poloviné 14, stoleti ve Svojiicich breat#i Fréns a Vinti¥ ze Svojiic a
Kunrdt z Lub, kte¥{ vlastnili roku 1380 po jednom podacim hlasu (tamtéZ)., Ze dané situace
je nesnadné rozhodnout, které osoby se tykd ddej z roku 1369, uvdddjici nejmenovaného
ngtatedného sprivce zboii ve Svojsicich" (tamtéZ). Roku 1401 vlastnil ve Svojsicich pode-

c{ hlas rovndi Jan Yedeny Cil. Jan byl synem BeneSe z Cejkovic, jinak z Cejkov (Sedlddek
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Obr. 5: Svoj#ice - tvrz; vatupni

portdl a detail erbovni desky.

Obr. 6: SvojBice - kostel sv. Jena
K¥titele, situace néhrobniki.

1 ~ Jan C{1l ze Svojsic, 85x153.

2 -~ Bened C{l ze SvojSic & na Do=~
lej8{im KruSci (2.pol.16.st.) 80x145,
3 - Petr Cil ze Svojsic, 1554, 81x182.
4 - Anna FrantiSke z Lanau - po r.
1733, 95x179.

5 = Chval ze Svojsdic, 91x178.

6 -~ Jan Cil ze Svojsic, 14407, 95x178.
7 - ? €11 ze Svojsic, 73x140,

(Hostad ~ Vandk 1900, 146 - 147)
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1897, 124; Ki¥., 1892, 369). Jen je jako patron pripomindn ve Svojdicich rovn¥Z roku 1407
(K1¥, 1892, 369). Jan Fedeny Cil je povafovédn za preotce rodu C{ld ze Svoldic (tamté).
ZemFel pravddpodobnd roku 1440 (Hostas§ - Vandk 1900, 146). Roku 1450 byl pFipomindn Jen
ze Svoj¥ic, patrnd potomek Jana C{la (Sedlddek 1926, 92). Roku 1468 byl jmenovdn mezi
odpov&dniky Jana z RoZmberka (K1¥. 1892, 369). Kromd Jane pisobil ve druhé poloviné 15.
stoleti ve Svojsicich Chval, ktery zemfel p¥ed rokem 1491 a byl pochovén ve svojiickém
kostele (Sedlddek 1897, 124; Hosted - Vendk 1900, 147). Chvel zanechal nezletilé syny Je-
ne & Petra, jich? se jasko porudnici ujali Ot{k ze Stroplic & Vintir z Vldkovic. Oba bret-
#1 "se jim porudili se vSemi svymi dddinemi, ndbytky e svrchky" (K1¥, 1892, 369). Roku
1505 postavil jisty C{l ze Svoj¥ic jednoho p&3iho do vojske (Sedldek 1926, 177), Jan je
pFipomindn roku 1539 (tamtéZ, 92), Petr se stal vyznamnou osobnost{ svého rodu. Roku 1520
nechal t&3it na svych statcich drahé kovy (K1¥. 1892, 369), pfipomindn je roku 1529 (Sed-
14%ek 1897, 124), 1539 (SedldZek 1926, 92) a roku 1543, kdy vlastnil SvojSice s piislu-
Sengtvim, Odolenov, Ji¥idnou, Novou Vesku, KruSec, TrpéSice celé, v Cimic{ich, v Treicich,
Z2émy811 & Geleticfch "co tu mé" e podmci prévo ve SvojSicich (Sedld¥ek 1897, 124). Roku
1545 p¥ikoupil od Jind¥ichae z Ryzmberke ves Stankovy (dnes Dolni, Horni Stankov) a dfl Ce-
pic (temté%), Zem¥el roku 1554 & je pochovén ve svojSickém kostele, kde se dodnes spatfu-
je jeho ndhrobnik s reliéfem cilovského znaku (Hostas - Vandk 1900, 147).

Roku 1555 se rozddlili Petrovi potomci o otclv majetek. Jan ziskal JiFiZnou, Trsi-
ce, Novou Vesku, Celetice a Odolerov, Bened Dolejsi KruSec, Javoridko, Cimice, Trpédice,
dyslivo Zadni (?) a Novou Vesku, Védclav - tehdy nezletily - tvrz SvojSice, dvir a ves
a ves Jeletice (Sedlddek 1897, 124). O podilu dcery Vordily nejsme zpraveni (K1¥. 1892,
369), Vdclav dosdhl plnoletosti, ujsl se statku a oZenil se s Kete¥inou Lehomskou z Male~
vie (Sedlddek 1897, 124). Podalil syne JiFika Véclava, ktery je spolu s otcem pripomineny
roku 1589, Ji¥ik zemPel pred rokem 1594 (K1¥. 1892, 369) ev. roku 1596 (Sedld&ek 1897,
124)., Druhé men3elks Zofie z P¥ichovic dela Véelavovi syny Petra Kryitofa, Jana Jind¥ichas,
Jene Rekovece & Viléma Tomé¥e (tamtéz). Ki¥, (1892, 369) povaZuje prvné jmenovaného za dvé
nsoby - Petra & Kry3tofa.

Vilém Tomds driel Podoli (tamté?), Jen Jind¥Fich Podmokly, kde vlastnil roku 1603
%est poddanych (Marat 1898, 52)., Ostetnf seddli ne Svojdicich (K1¥. 1892, 369). Roku 1599
koupil Vdclav dvir popluini v Lehom& (Sedlddek 1897, 124). Roku 1603 vlastnil ve Svojsi-
cich 15 poddanych. V&t3{ ¥4st Svojiic - 26 poddanych resp. 6 komf{nd ndleZela v téZe dobd
Jenu Jind¥ichu B¥Sfinovi z B&3in (Marat 1898, 51, 53). Véclav C{l zem¥el roku 1609 (Sedlé-
%ek 1897, 124). V témZe roce je ve Svojdicich p¥ipom{ndn BedF¥ich Cil (tamtéZ). Syny JiFfi-
ka Vdclave byli Zikmund Vojtdch, Jan Jind¥ich, BedFfich Karel a Petr (K1¥., 1892, 369). Po-
tomky ostatnich brat#i neznéme. Roku 1615 seddli na SvojSicich Zikmund Vojt¥ch a Petr cil
(tamté%). Spolu s nimi je pPipomindn Jen Jind¥ich z BZSin. V3ichni Jmenovani vlestnili
stejny majetek - p&t osedlych (Sedld¥ek 1897, 124). Jen Jind¥ich drZel v téZe dobé Podmo-
kly (K1¥. 1892, 369). Po Petrové smrti skoupil Jen Jind¥ich roku 1619 Petrovy dily Svoj-
fic, které pFipadly brat¥im Zikmundovi e Bed¥ichovi (temtéi).

Pobdlohorské konfiskece se majiteld Svojdic p${li¥ nedotkly. Jan Jind¥ich byl roku
1629 pokutovén & Zikmund Vojt¥eh uzndn roku 1623 nevinnym (temtéz), Zikmund byl Zenat s
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EliBkou z Janovic & vlastnil svidj dil Svojsic do roku 1647, kdy jej prodal zeti Adamovi
Bartoloméji Kocovi z DobrSe a ne Kundraticich, manZelu EliSky Kate¥iny ze SvojiSic (Sedld-
dek 1837, 124), Zikmund Je spolu s Vilémem Petrem Cilem, ktery poddval roku 1646 jisté
svédectvi, ddajné poslednim zndmym p¥isludnikem svého rodu (K1¥, 1892, 369). Ponékud od-
1i8né a pravdépodobnd mylnd 1{%{ osudy "poslednich C{184 ze Svojsic" A. Sedlddek (1897,
124). Na dilu Janae Jind¥icha ¥11i Udajné brat¥i Petr, Zikmund Albrecht, Jind¥ich Karel

8 Bed¥ieh. Petr roku 1708 zem¥el & Bedfich odkoupil Jeho majetek, ktery p¥ipadl zbylym
brat¥im, Jednd se o modlifikovanou verzi uddlosti z roku 1619 (vig vyse).

Adam Bartoloméj Koc z DobrSe vlastnil dfl statku do roku 1684, kdy Jjej postoupil
Ladielevovi Zikmundovi z B&3in, svému zeti. Ladislev byl Zenat s Lidmilou Frantifkou Ko-
covou, kterd ve smyslu zndni posledn{ vile manZels obnovila roku 1713 zdej8{ feru (Sedlé-
gek 1897, 124). Objekt fery se nachézel v zdpadnim Sele fernfho aredlu situovandho v cen-
tru veil JiZné od kostela, vjchodn® od tvrze, Nz pozoruhodné staveni dnes zaniklé tary
vzpomind ve své prdei L. Stehlfik (1966, 141).

Di1 Jans Jind¥icha vlastnil Petr Kdbs (Kolektiv 1975, 158) & snad Smil Zdeslav Ja-
novsky z Janovic, pFipominany jeko vlastinik SvojSic roku 1660 (Gabriel 1868, 236). V roce
1682 byl prvai di1 Svojdic separovdn od Kundretic a spojen s druhym dilem vai (Kolektiv
1975, 158).

Roku 1714 vlestnila SvojSice Anne Prentiska svob. pani z Lanesu e Markéts Al3bdta
Serins-ovd. V drZeni zboZi ndsledovali roku 1729 Ferdinand Bohuslav Serins z Eichenau,
roku 1730 Petr Euseb Radecky z Radde, roku 1738 e 1757 Védclav Josef hrabd z P8ttingu (Ga-
briel 1868, 236; Kolektiv 1975, 158), roku 759 FrantiSek Xaver Taaffe, ktery pfipojil
roku 1780 SvojSice k nalfovskému panstvi (Gabriel 1868, 236), Roku 1826 dr¥el zbo¥{ Lud-
vik hreb Taaffe (tamtéZ). Statek byl roku 1828 odproddn Viclavovi Veithovi, ktery jej pri-
pojil ke statku Zikov - Volsovy (Kolektiw 1275, 158). Po roce 1851 koupil statek Mexmili-
4n Appeltauer s choti Zofif, Ndsledujfcimi driiteli byli od roku 1874 syn Bohumil & od
roku 1894 nezletily syn Bohumilovy mestry Zofie. Ten se ujel statku ve 20, 1létech 20, sto-
leti =& vlastnil zboZ{ do roku 1948 (tamié3).

Kestel sv. Jene Kftitele byl pohPebnim mistem majiteld podacihe prédva, Na sténdch
kostelni lodi spatfujeme Zest ndhrobnikid s konturou &i reliéfem znaku C{18 ze Svojsic,
pochdzejicich 2z 15. a 16, stoleti a udhrobnik ¢ reliéfem znsku rodu z Lanau, ndleZici
Anné Prantilce, kierd zemPela po roce 1733 (Hostad - Vansk 1900, 146 - 147), viz obr. 6.

St¥edovEkd tvrz nebyla zYejmé od 17. stoleti obyvdne. P¥iZinou zaniku obytné funkce
objektu byl pravdé€podobnd poidr, jehoZ stopy jsou dosud patrné, Tvrz byla poté upravensa
na hospoddfsky objekt, fungujici v rdmci penského dvora. Tomu Udelu slouii do dnes. Ve

2. poloviné 19. stoleti byl k byvalé tvrzi pPistavin zdmelek.
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KUNKOVICE

o.Klatovy
P.Roimbersky, V. Svabek

“us meakovice se rozklddd v prameniti vodotele, kterd je prevobreinim pFitokem
Kunkovického potoka, vlévejiciho se pred Cachrovem do Ostruiné s ta za Sudici do Otevy.
Vesnice je situovdna p¥i cest&, na svahu obrdzeném k jihozdpadu. V jihoz4padni Zdsti Kun-
kovic se nalézd byvaly vrchnostensky dvir s panskym sidlem (obr. 1).

Kunkovice se prvotn& jmenovaely Konkovice podle osobniho jméne Konek, které byle
teskou zkratkou némeckého jména Konrdd. Dneini tver Kunkovice se objevuje aZ od 16. sto-
leti (Profous 1949, 447). Podle téhoZ autore bylo na konci 18. stoleti ddno Kunkovieim
od n&mecké vrchnosti jméno Bergfried (ve smyslu "horsky mir"), jeko vyraz romentické zé
1iby v pi¥irodé. Obd jména se viak vyskytuji jiZ na Miillerové mapé Cech z roku 1720 a jmé-
no Bergfried tedy vzniklo jiZ nejspie v 17, stolet{, Na mapd z roku 1794 (Kurzverfasste
...) & na map® Krdlovstvi Zeského z roku 1809, vydené ve Vidni (Z4padoleské muzeum v Plz-
ni, odd. stardich d&jin, inv. & P 37) 3jsou Kunkovice oznadeny pouze jako Bergfried. V
jel5im obdobi toto jméno z map a popisi postupné mizi,

Okolni podhorskd krajina (Kunkovice le?{ v nadmo¥ské vySce okolo 800 m) se ve 1,
stoleti stala pFedmdtem zdjmu Slechtického rodu, pochézejiciho z Malého Boru u HoraZdovic.
tento rod provéd3l intenzivni kolonizael v povodi Ostru¥né a v prilehlém pomeznim hvozdu,
spojenou patrnd s ryfovdnim zlata (Holy 1960, 48). Sejpy pFi Kunkovickém potoku naznadu-
ji, Ze i Kunkovice byly = touto &innosti dzce spjety.

Koncem 13. stolet{ ziskali pdni z Boru od doksanského kld3tera p&t vsi na Ostruzné
a poldtkem 14, stoleti zde vznikd hrad Velhartice, v jeho? velkém dominiu se koncentrova-

1y statky borskych pdnt. V poloving& 14. stoleti pet¥i k Velharticim ji% teké statek
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Zavlekov (Holy 1960, 48 - 49). V roce 1394 seddl na Zavlekovd BuSek ze Zavlekove, rodem
sp¥iznény s Velhartickymi, spolu s manZelkou Eli¥kou. Zavlekov zdsdil Jeho synovec Jan z
HerStejna a z Velhartic, ktery se ji%¥ roku 1402 piSe sed&nim ne Zavlekovi, V roce 1404
koupil od své tety, vdovy Elidky, jeji v&nné privo na tvrz, dvir a ves Zavlekov, nékolik
¢deti vesnic u Zavlekova a pét vesnic v povodi OstruZné, mezi nimi% je vibec poprvé jme-
novédna ves Kunkovice (Sedld&ek 1893, 260), T&chto pét vesnic je od Zavlekove vzddleno vi-
ce neZ 15 km a tato Idst kolonizovaného tvzemi se k Zavlekovu dostala rozrodem Velhartickvch,

Poruniky dcer Jana z Velhartic (syna zndmého Buske z Velhartic) se stali Ro¥mber-
kové a ziskali pro sebe Z4st velhartického panstvi. Koncem 14. stolets vyZenil Velhartice
Jen gtardi z Hradce. Syn Katefiny z Velhartic & Jans stersiho z Hradce Menhart z Hradce
pFikoupil rolku 1428 od Old¥icha z RoZmberke k Velhartieim ty vesnice, které zde rlzaymi
transekcemi RoZmberkové ziskali koncem 14. stoleti (Sedld&ek 1897, 111 - 114}, V 1istin
Jsou jmenovdny Kunkovice a daliich 30 vesnic, ndkters celé, nékteré "co v nich mA" (Fa-
lacky 1844, 500).

V roce 1455 dostal Vilém, syn Jene z HerStejne & z Velhartic na Zavlekovd od krdle
odimri po vdovd Eli¥ce na Zavlekové, vesnicich u Zevlekovas & na vzddlenych vesnmicich u
Ostruiné, mezi nimi? je opét Jmenovdna ves Kunkovige. Tomu odpirali jeho brat¥i Arnodt =
Pita; v roce 1465 pie urovndna, nebof bylo zjistdno, Ze Jejich ctec JiZ toto zboZf koupid
roku 1404 (Sedlddek 1893, 260 ~ 261),

Z vwyde uvedenyeh dokladd vy-
plyvd, Ze Kunkovice byly ve 14, =
‘5. stoleti rozdileny ne dve dily,

% nichZ Jeden byl dr¥en Xk Zaviekovu
2 druby k Velharticim, Jan Herstejr-
sky z Velhartic prodal skolo roku
1480 Zevlekov Pitovi Svihovskému z
Ayzmberka (SedldSek 1893, 261) & Vel-
rartice ziskal jiZ po poloving 15,
stoleti Dépolt z Ryrmberks (Sedl4fle’
1897, 115). Ve druhé polovini téhoi
stolet{ byl k velhartickému penstvi
pFikoupen také statek Cachrov (Pe~
lant 1984, 60), Od D&polto~ych po-
tomkd z{skal Velhartice p¥ed rokem
1506 Zden&k Lev z Ro¥mitdlu, ktery
byl &vegrem Pitove syna Bfetisleva,
JenZ zd&dil (mimo jiné) asi roku

1504 Zavlekov (SedldZek 1897, 115;

Holy 1960, 57; Kolektiv 1985, 402).
Nékdy v pribdhu druhé poloviny 15.

Obr 1: Kunkovice. SUA Preha, IS z r. 1837,

Préchensko 318 stoleti byly oba dily Kunkovic spo-
] -

Jeny & celd ves drZens k Velhartic{m;
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podle V. Holého (1960, 55) se Kunkovice pozdéji p#l zavlekovském statku nepiipominaji,

Driitel Velhartic, Zdendk Lev z RoZmitdlu, zemPel roku 1535 a svij zadluZeny pozem-
kovy majetek odkdzal synu Ademovi Lvu z RoZmitdlu. Ten byl nucen prodat Velhertice roku
1541 Ademovi ze Sternberks, ktery jJe v3ek neudriel a velhartické penstvi bylo postoupeno
vifiteldm Adame Lva (Holy 1960, 63, 69). Jejich spoledné hospodafen{ nas Velharticich se
neobedlo bez problémd a proto doZlo pFed rokem 1560 k dé€leni, DIl Jane Rendla z Gsavy
tvoril Jachrov a 29 vesnic, mezi nimiZ jsou i Kunkovice (Sedld&ek 1897, 117 - 118). Jan
Rendl zemfel roku 1566 & jeho sestry KeteFine Polepickd, Polyxens Dvo¥eckd a IZalda Bohu~
chvalova prodaly roku 1568 Cachrov s vesnicemi Janovi Bohuchvalovi z Hrddku, menZelu IZal-
dy, ktery ihned 11 vzdélenych vesnic odprodal. Zemfel roku 1595 & okolo roku 1597 se o©
atatek délili jeho synové, Viktorin dostal Cechrov, Vilém BFezi a Jind¥ich a Mikuld¥ snad
Nemilkov (Sedldek 1893, 266).

Posledni ¥tvrtine 16. stoleti je v déjindch Kunkovic ddleZitym obdobim. Podle zé-
piskd JindPicha Pollanda z roku 1865 byly v Kunkovicich v roce 1580. skoupeny Ety¥i selsgk#s
dvory & uidlédn z nich statek Kunkovice (G. K, 1928, 110). Odkud Jerpal Polland své infor-
ﬁace, nevime., Proto datujeme vznik vrchnostenského dvora a prevddpodobné i semostaetného
statku v Kunkovicfech rémcové do posledni &tvrtiny 16, stoleti{. O Pollandovych zdpiscich
ge jedtd bvliZe zminime.

Dvir a pravdépodobnd i panské sidlo v Kunkovicich vzniklo za Bohuchvall. Sedldlkove
nejistota ohledn# af1d Bohuchvalovych synd Jindficha a MikuldSe svddi k domnénce, Ze sned
jeden z nich mohl dostat ze dil Kunkovice a vystavit si zde své sidlo., Brat¥i pfedpokld-
denych staviteld Viktorin a Vilém si v Cachrové a v B¥ezi také vystavdli novd sidla (Ko~
lektiv 1985, 40, 48). Bohuchvalové Kunkovice dlouho neudriZeli, nebot v roce 1609 je vlo-
%en Jdchymu Mejtolarovi z Meitolu na Kunkovicich do desek zemskych Jeden chalupnik v Kun~-
kovicich a Pehkiv mlyn u Kunkovic (Burdovd 1977, 114, 377; Burdovd 1981, 551, 770). Je
zardfejici, %e Kunkcvice se jako sidlo 3lechtice neobjevuji v danovych soupisech z let
1603 & 1615. Roku 1603 dr#i Cachrov Viktorin Bohuchval z Hrddku na Cachrovd s 20 poddany-
mi (Merat 1898, 53) e roku 1615 Katefina Bohuchvalovd ze Slovic na Cachrovd se stejnym
podtem poddanjch (Sedld3ek 1869, 45). BFez{ v té dobd dr¥eli ji¥ ryt{?i Sofmanové, kte¥i
pek ziskali i Cachrov. Komu pat#ily Kunkovice po Hejtolarovi, nevime, 7e by byly opdt spo-
Jeny se statkem Gachrov se nezdd pravdépodobné pro nizky podet poddanych. PF¥ipodteme-1i
ke 20 Zachrovskym i 30 bFezskych poddanyech z roku 1615 (Sedlddek 1869, 42, 45) & srowvnd-
me-1i tento podet s poStem hospodd#d z berni ruly, kde jsou statky Cachrov a BFez{ jiZ
spojeny & kem pat¥i teké Kunkovice (Doskodil 1954, 542) zjistime, Ze v pribéhu tficetile~
té vélky, kterd mSla katastrofdlni vliv na podet obyvatel Cech, podet podéanjch ne Cech-
rovsku proti vSem predpokladim vzrostl z 50 ne 65. Snad se zde odrd%i pFipojeni d¥ive
gamostetného stetku Kunkovic.

Podle berni ruly z roku 1654 pat¥i statek Cechrov Vilémovi Protivovi Sofmanovi z
Hemrlesu a k Cachrovu pat?{ také Kunkovice s p&ti hospodd#i. Podle editora viek jde pou-
ze o 84st vei, tek jako u jinych t¥{ vesnic pat¥icich k Cachrovu, Dily téchto t¥#{ vesnic
jsou skutednd uvedeny u jinych statkd a panstvi, ale jiny 471 Kunkovic v rule nenachézi~

me (Doskodil 1954, 542; Kolektiv 1975, 82)., Tato druhd &4st Kunkovic byla pravdépodobnd
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pouze dominikédlni a proto nebyla pojata do berni ruly, uvddd3jfci rustikdlni pozemky,
Vilém Protiva zem¥el roku 1664 a odkdzal svij mejetek Janovi Bed¥ichovi Sofmenovi a jeho
bratrim Ji¥{kovi Bohuslavovi a Alexandru MikuldZovi (Sedl4&ek 1893, 266 - 267; Ott&v slov-
nik 371). Dvir se sidlem v Kunkovicich pat#il roku 1664 Janu Vilémovi a roku 1665 Janu
Bed¥ichovi Sofmenim z Hemrlesu (Gabriel 1868, 1863 Ottdv slovnfk 371). Zde opdt nardfime
na to, %e kunkovicky dvir byl esi drZen samostatnd, oviem v rédmei p¥{buzenstva rodu, dr-
#iciho Cachrov (Jan Viiém). V roce 1671 mdl byt statek Gachrov rozddlen na t¥#i dily - ne
stetky Cachrov, B¥ezi a Kunkovice. K rozd¥leni Gachrova a B¥ezi tehdy asi nedo3lo; usku-
tednilo se v roce 1710 (Doskodil 1954, 542). Kunkovice v3ak byly odd¥leny, nebof v roce
1672 pat¥i jeko samostatny statek s Sesti vesnicemi nebo s jejich #4stmi Ferdinandovi Bo-
rynovi ze Lhoty (Gebriel 1868, 186; Ottdv slovafk 371). PFi revizitaci bern{ ruly roku
1676 pat?i statek Cschrov ryti®dm Ji#imu Bohuslavovi a Alexandru MikuldSovi Sofmentm z
Hemrlesu & statek Kunkovice ryt{#i Perdinandu Vilémovi Borynovi ze Lhoty (Doskodil 1954,
542). Samostatnym statkem zistaly Kunkovice 2% do konce patrimonidlnfiho obdobi.

Podle néhrobnfku v kostele sv. Vdclava v Su¥iei zjisfujeme, ¥e Ferdinand Vilém Bo-
ryné ze Lhoty zemFel roku 1678, kdy se psal pdnem ve VolZovech a Kunkovicich (Hostal ~
Vané&k 1900, 119). VolBovy koupil reku 1675 (Kolektiv 1975, 178). Roku 1680 vlastni Kunko-
vice Anna Terezie Boryﬁové ze Lhoty (Gabriel 1868, 186), vdova po Ferdinandu Vilémovi, ro-
zend z Radina; Anna Terezie 2 Radina na Kunkovicich kupuje v roce 1688 statek Palvinov
{Kolektiv 1986, 150) a v roce 1690 Ji¥ pat¥{ Xunkovice Zofii Terezii z Ri%an (Gabriel
1868, 186; Ottdv slovanfk 272), Borynové byli s RiSanskymi sp¥izndni; roku 1697 pat#{ Kun~
kovice opdt Vilémovi FPrantiSkovi Borynovi ze Lhoty (Sommer 1340, 202).

¥ekdy v prvai poloviné 18, stoleti vysitPideli Borynd v drZeni kunkovického statku
Maloveové (Kolektiv 1975, 82) ~ roku 1758 je jeho majitelem Arno%t Vilém Malovec z Chyno-
vae a Vimperka (Kolektiv 1964, 238), ktery v roce 1764 drZ{ stetky Zdfkov, Bfez{ Hrddek,
Xunkovice, Skelici s Cestice (Sedlddek 1326, 135, 140). Podle J. Gebriela (1868, 186) pa-
tFily Kunkovice v roce 1772 sestrdm JcgefZ s RiZend Maloveevym & od roku 1780 Arnodtovu
synovi Vdclevevi (Sommer 1840, 202). ZminZné sestry jsou uvdddny jako majitelky Kunkovic
v Schellerové Topografii (1786, 226) & podle popisu k mapd z roku 1794 (Kurzverfasste.,..)
je majitelem op&t Vdclav, avobodny pén Malovec z Chynova & Vimperka, ktery prodal statek
Runkovice v rece 1803 Jogefu §p1rkovi e jeho manZelce & ti hned roku 1804 prodali Kunko-
vice Martinovl Pollandovi a jehé Zen® (Sommer 1840, 202; Kolektiv 1975, 82). Podle zdpis-
k3 Jind¥icha Pollanda koupila statek rodina Spirkd j13 okolo roku 1790 (G. K. 1928, 110),
Je vidét, Ze aspolehlivoat Pollandova datovdni neni velkd, Od roku 1832 vlaestnil Kunkovice
syn Martine a Anny marie Michal Pollend (Sommer 1840, 202), Michal zemiel roku 1846 a od-
kdzal stetek svému synovei Jind¥ichovi Pollandovi, sutorovi Zdpiski. Zs nezletilého Jin-
d¥icha vedls hospoddfetvi v Kunkovicich jeho matka se sprdvecem, Jind¥ich Polland naestou-~
»il v drfeni kunkovického statku rcku 1854, po ndvratu z vdzen{ - byl véznén za aktivni
isast v revoluci roku 1848 - 49, kdy studovel v Preze.

Kunkovicky statek koupil roku 1890 od Pollande Konstantin Nikolan (Kolektiv 1975,
82) a v roce 1898 je) koupil Josef ZAzvorka (Titl 1894, 1101)., Vzhledem k vyddni Titlovy
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publikace jde zFejmé o chybu tisku a sprdvné md byt uveden rok 1893, 1898 driela ji¥ ste-
tek M. Kozlovd a po ni od roku 1903 A. Pospisilovd (Kolektiv 1975, 82), 0d dvacdt¥ch let
20, stoletf a jedtd za druhé svidtové vdlky pat¥il kunkovickyj dvir rodinZ statkd?e Schrei-
nere (G, K. 1928, 108; informace obyvatel Kunkovic).

K45 zdjem o historii Kunkovic podnitily zdpisky Jind¥icha Pollanda z roku 1865 (G.
K. 1928, 108 - 112), které byly nalezeny asi v roce 1921 p¥i bourdni chléve v kunkovickém
dvofe. Zdpiskd bylo pivodnd vice, ale jsou ztraceny. Zachoval se pouze opis 3dsti zdpiski,
pifepsany s chybami, ktery autor (G. K.) otiskl. Obsshuje Zivotcpis Jind¥icha Pollanda, ro-
dopis Pollandd, historii kunkovického statku se zejimavym popisem zpdsobu, kterym se Jin-
dfichiv d&d Martin Polland stal ze sedldka majitelem zemanského statku a podrobnosti o
hospodafeni kunkovického dvora. Ze zdpiskd ddle vyplyvd, Ze Jind¥ich Polland byl eteista,
demokrat, vlestenec & uvédom$ly Cech, ktery byl za své ndzory v dobd Bachove absolutismu
prondsledovédn. Zdpisky poddvaji také barvity popis kunkovického panského sidla a dvora =
stavebnich zmén, které zde polland provdd€l, Vzhledem k vyznamu pramene si dovolime &dst
z8pisklt, tykejic{ se sidla a dvora v Kunkovicich, ocitovat,

"Dédelek Martin Polland koupil statek Upln& zenedbeny v polich i bytu. Stodoly e
masStel usly, ele dim byl jen pro skrovmou rodinu upreaven, ponévedi viady v pokojich bylo
citit hnilobu sterého d¥{vi. Okna a dvé¥e nizké, tu schod, tam stupen. Stropy prohknilé,
kominy ne spednuti. Jen v prost¥ed sdl s malovanymi trdémci, na prknech lepenec na 4 coule
byl v dobrém stavu. Staré melby na sténdch: tu velké honby na zajice, tam jeleni, tu ke-

rafidty a 1lille, tem riZe, slunednice, pivonky e fialy, v3e s ndramnjm mrhénim zelené

Obr. 2: Vyobrazeni panského sfdla v Kunkovicich z roku 1863 (foto obrazu uloZeno

v pozlistalosti J. Gabriela v muzeu v Sulici).

71



barvy. Venku Fimgy malované zelenymi d4ry i nad okny. P¥ed domem vystupek po 5 schodech

8 véZidkou a zvoncen, Stfegha Sindelovd, viak na vychodn{ strand ke vsi jen peF¥en{ jedno-
duSe vzhiru p¥ibité. RoZni pokojik na jihovychodu byl upraven ne kapli; protofe v Eachro-~
vé mélokdy knéze bylo, po r. 1634 velhartilt{ ferd¥ové slouZili tu m¥i bezpochyby., V 17.
- 18. stolet{ spravoveti museli bezpochyby ve zdech kapli. Nejvice slouZili m¥! jJesuité

z Klatov, Na vychodn{ strand byl oltd4¥ s obrezem matky Boi{, na strop& malovand sv. Tro-
jice ne bez ceny. Ne zdpadni stran® vdek kezatel na kazatelnici, pod niZ v levo ddmy v
starodeském kroji v karkulkdch malovany. Pdni v kamizoldch, v modrych kabdtech, pundochédch
a nohavice kaZdou jinou. Kazatel mohl byti sv, Jan Nepomucky & nebo Hus, to jim bylo jed-
ao. Na severovychodni zdi, za& kterou bylae sakristie s vlaskjm kominem, nemalovdni hudeb-
nfci s ukrutnd dlouhymi troubami, s bubny, flautami, obrdceni ke kazatelnici. Kaple zke-
sirovdna bezpochyby odchodem Malovel., Co ho3i tam spdvali otec a stryc Kefpar. Nédm slou-
%11 ten pokojik na harsburdi. J4 nechel r, 1859 sirop sejmout, malbu sklepat pro pukliny,
nebot to hrozilo sesutim, Viak teprve letos 1865 mohl jsem spravovet tuto vychodni stranu
domu. 24padni obnovenea r. 1859.

P{31i v pokoji prizemnim, roinim proti jihozédpadu, kde n3kdy byvaela kanceld? statkn
kunkovického., P8knou tunni klenbu na 14 piliFfch jsem musil pro hroziec{ spadnuti sundeti
r. 1859, Nade mnou je pokojfk veliky zelen¥ mslovany, nékdy hovorna mého dddelka. Naproti
pFi zemi poko) ndkdy strycdv, pak mij, Druhy pokojik, konedn& t¥et{ roZni obnoven prévd
nyn{ zkas{rovenym sklepem prvne pod nim byvelym & vlhkym. Nahofe vedle zeleného k vycho-
du, jest pokoj modry, uddleny 1860 ze sin¥ klenuté, kteroui byla Feda dbytd dF{ve pFerufe=-
ne. Pak pPijde sdl pFed 14 dny o 4 strevice zvySeny, pek roZn{ pokojik, nékdy keple. Na
nisté sakristie jest ted ain schodni, kudy se bude moci jiti do p¥izemi a ven do zahrady
novimi Zeleznymi dvefmi. Prévé ne tom mistd byvala pec & komin u krejn{ zdi vychodni.

Popisuji tu daim &. 1 v Kunkovic{ch jen pro holou pamdtku, neb po 50 - 60 letech mu~-
gi se nevyhnutelnd novy byt ze zdkladu vystavii a potfeby jakoi i pemétky i ndhledy poda-
ti musim potomkim o na3ich pohodinostech, budou zas Jiné ne? naSe. Dim pozlstdvd tekto:
vedle domu s frontou k jihu obrdcenou vrete ke vsi, pek kelns, mnou r. 1856 geloZend, pak
k&lna ne d¥ivi, ne kol3dry & na dribeZ nové ode mne r. 1857 z¥izend, psk ratejna s kraver-
nou, ¥Pezdrnou a volskou maitali as 40 s&hl velkou, p¥imec od vychodu k zdpadu. Obnovena r.
1849, av3ak dnes jiZ zase chatrand pro spuch¥elost trdmd, nedostatkem prichodu. 0d volské
mastale stodolae s 3 pernami, 2 mlety. PFed ni medtel konskd a kolna stelni, vedle v stej-
né Id¥e kolna se sklepem ne brembory. Pek vrata hofej3{ na severozdped a od nicn k domu
od severozdpadu k jihovychodu byvaly pivover od r. 1859 prézden stojic{ s kotlem na vérku
4 sudy. Mohu vid3ti do v3ech dve¥i, pondvad? zakladatel dve’{ vskutku nebyl nerozhledny
stavitel, Uzav¥eny dvorec zdmi, kolnami a F4dnymi vraty Jsem teprve jd provedl r. 1857.
PY¥ed r. 1857 mohla podsvindate bez pPekdZky z dvorce pfes zidku e zpdtky. Pfed ratejnou
byle koryto z jedlového kmene. J4 tam postavil r. 1858 Fddnou kadnu., Hodldm n&kdy pramen
souseda Tomd8ks Suka, &. 2. za pivovarem vedle zahrddky zakoupiti a vésti vodu tuto do
volské maStale. Do byvalého oviina tentokrdte bez ovef od r. 1849, byl ode mne r. 1860
proméndn v byty pro Jelddku e nddeniky." (G. K. 1928, 110 ~ 111},
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Kombinujeme-1i tento pramen s vyobrazeni panského sidle v Kunkovicich z roku 1863
lobr. 2) o se zam8¥enim objektu zachycujicim soudasny stav (odbr, 3, 4), dostdvdme plasti--
k¥ obraz podstaty objektu drobného panského sidla z obdobi doznivajiciho feudalismu,

Panské obydli je obdélné, dvoupodlaZni staveni, kryté valbovou st¥echou, Ndroif ji¥-
nftho prideli, orientovaného do dvora, zesiluji opérné pili¥e. U vychodniho pili¥e je na
fagddé petrnd stops maltového rdmu ndkdejsi Stukové vyzdoby. Ve stredni Zdsti jiznfho
prideli je na drovni pFizemi situovany vstup do objektu, rdmoveny hladkym kemennym porté-
lem. Na ndstupni perdn p¥ed vchodem stoupaji podél zdi ¥irokd kamennd schodiZtd. Je to
"vystupek" z Pollendovych zdpiskd, souhlasi i podet schodd. VEZidka se zvoncem Jji% neexisg-
tuje. Ndstupnim prostorem objektu je sin, zastropend lunetovou klenbou, V zdpadni st¥nd
ainé existoval vetup do velké mistnosti, ndkdy kenceldFe kunkovického stetku. Mistnost je
dnes rozdélena piidkou ne JjiZni a geverni Jdst, JiZni Zdst mistnosti je plochostropd, o-
gvétlend dvéma okny v upravenych okennich otvorech. Severni &4st mistnosti byla v dobs
prizkunu nep¥istupnd., Do roku 1859 byla tato kanceld¥ zastropena "pdknou tunni klenbou ne
14 pilifich", Ndzev ¥lenby lze pravddpodobnd pfi&ist na vrub chybného opisu. Zde se jedne-
lo o tunnf ~ lunnf - lunetovou klenbu, nelze posoudit. Otdzku nevyjasnuje eni ddaj o 14
pili¥ich, Pilife byly, vzhledem k rozmd3rim mistnosti, situovdny patrné podél zdi. Ve sté=-
néch exigtovely okenni a dvefni otvory, které rytmus kleneb zdkonit¥ respektoval. Klenbu,
odpovidajici uvedenym okolnostem, si nedovolime rekonstruovat,

Ve vychodni st3n& vstupni sin& se nachdzi dvefni otvor, jim¥ byly piistupné t¥i ze
gebou Pazené pokoje, Prvni pokoj obyval Polland, pFed nim jeho stryc Michal., T¥eti pokoj
v jihovychodnim nédroii objektu byl obnoven po zruseni nevyhovujiciho vlhk€ého sklepe, kte-
ry se pod nim nachdzel. Tento pokoj je dnes pF¥istupny od severu, z nevelké predsind, na
niZ smdrem do nitra objektu navazuji dei3i dvé mistniistky. V mistnistce, situovanéd sever
a8 od prvaniho, Pollandova pokoje, se dochovaly siopy rozmérné pece. Pojedndvané 3dsti ob-
Jektu se tykd zminks o sini schodni, kudy se bude moci sestoupit do prizemi a ven do ze-
hrady novymi Zeleznymi dve¥mi, Prdvé na tom mist&, tedy ve vychodni mistnosti, bfvale pec
a komin u krajni z4i vychodni. Pec je dnes posunute vyrazné k zdpadu, RovndZ komin "p¥i
krajni zdi vychodni" nshradilo nové kominové t&leso. Je evidentni, Ze kuchyn&, jejiZ sto-
py lze v objektu sledovat, vznikle aZ v 60, letech 19, stoleti. Schodi3t& do zahrady v
mistnosti p¥i vychodni stdné objektu dnes ji%¥ neexistuje, Zelezné dvefe, situované kdysi
v druhotné prorefeném dvernim otvoru, jsou dnes pFeneseny na jiné misto.

Vratme se do vstupni sin&, z ni? jsme pronikli postupn® k zdpadu & k vychodu. V se=
vernim Sele sind je vstup ne dFeviEné schodistd, stoupajici do patra objektu. V jeho sou-
gedstvi existuje krdtkd klenutd chodbildke, jiZ je pFistupnd severni Z4st p¥izem{i objektu.
Tato severni 34st staveni, kterou lze charskterizovat jako dzky podélny trakt, neni v
Pollandovych zdpiscich zminovéna. Pod vlivem z4piskl a soulasnd deldich skutednost{ je
mo¥né pPedpoklddat vznik severniho traktu po roce 1865, Si¥ka pF{&ky mezi jddrem a sever-
aim traktem odpovidd 3iFfce obvodové stény objektu, Na severni strend p?{i3ky, v jeji spod-
ni 3dsti, je moZné sledovat istupek, pravdépodobnd pPedzdklad, jeZ byl pFed vznikem gever-

afho traektu zeanofen do zvySeného terénu., Ze vstupni siné je krdtkou zeklenutou chodbilkou

pPistupnd zdpadni 3dst severniho trektu, zaklenutd lunetovou klenbou. Mistnost, dnes

73



5M

\

~

=

=027

=21
=X
/ ~ P S
S S /o,
AN
\\
AN
N

AR -1
7 S g o

NN
(I

//
7/

S

L

%’
/oL

{\
*

A==

Sl A 777277 Y
__ BZ LS
/ ﬁlﬁ j

7

!

- 4%/ 77
)
A\

N[ )7
. 7
N \\
/ g a7

I, ).:f///(

Ay e
3 = ‘ p
NN 7T

VIV I SIS TIPS ,

74



uZivend jakc uhelna, byvela kapli. Podél stdn Jsou zddné lavice s dF¥evinym seddkem a opé&-
rikem. V zdpadni &8sti keple na vyvyZeném podiu se nechdzel oltd#, jehoZ zd3ny skelet je
dosud zachovdn. Podobu kaple dokumentuji dobové nedatované fotografie (obr. 5).

Stifedni Zdst severniho trektu je od zdpadni E4sti opticky oddélene volné stojicim
sloupenm & z ndho vybihajicimi cihelnymi pasy. StF¥edni &4st je zastropena atypickou plac-
kou & souvisele s prostorem a peci v jddPe objektu. Propojeni tEchto prostord umoZnoval
rozmérny klenebni pas, Zd4 se, Ze podstatnd &dst pFizemi gseverniho trasktu fungovals jako
kuchyné s potPebnym pracovnim prostorem & hospodd¥skym zizemim., V souvislosti se z¥izenim
kaple v severozdpadni 3dsti pPizemf objektu bylo propojeni st¥edni{ Jdsti severniho trektu
s Jddrem objektu zrudeno (srovnej obr. 5). Vzhledem k Pollandovu ateismu vznikla kaple
asi po roce 1890. Je ne B8kodu viéci, Ze v dob& opakovaného priizkumu objektu nebyla pFistup-
nd vychodni &dst severniho trektu, této komplikované partie objektu. Vychodni Fdst je pii-
stupnd pouze dve¥fnim otvorem, umisténym ve vychodni obvodové zdi staveni, uzavienym Po-
llandovymi Zeleznymi dveFmi, PPeneseni dve¥{ z pivodniho mista do této polohy pamatujf
mistni obyvateld.

Patro objektu je &lendné obdobné jeko pFizemi - pFidkou na Bircky jiZn{ e dzky se-

~ ~

verni trakt, které jsou ddle vzdjemné nezdvisle p#i8nd Zlenény. RovnéZ v patie objektu
popisuje Polland pouze jiZni 3dst. Schodidté z pFizemi dstilo do klenuté sin¥, kterd byle
roku 1860 upravena na tzv. modry pokoj. V soudasné dobd je nevelkd mistnost plochostropd,
osvétlend jednim oknem, V severovychodni 84sti mistnosti je zazdény vyklenek, ktery sou-
visel se schodiftdm, které pravadpodobnd stoupalo z byvalé sind do podkrovi, ¥ea sin nava
zoval na zdped¥ velky pokoj, ndkdej3i hovorna Pollendove d8dae, & n= vychodd velky sil.

S nim déle na vychodé gouvisela plivodni kaple se sekristii. Popis t3chto prostord, kdysi
bohat& meli¥sky zdobenych, p¥indSeji Pollandovy zdpisky. M{istnosti jasou dnes plochogtro-
pé, dve¥ni i okenni otvory novodobd uprevené a& stény obilené.

Severni trakt je v patfe pFidné déleny ne t¥i Jdsti ~ na dv& podlouhlé mistnosti
na vychod¥ & na zdpedé a na st¥edni nevelkou prostoru. Zdpadnfi mistnost byle v nesi dobd
pfeddlena pF{¥kou & propojena s jiinim trektem, Mistnlstka ve stfedu severnfho trakiu je
zeklenuta osmid{lnou kopulovitou klenbou s pecnovitym klenebni{m svornikem ve vrcholu. V
JiZni, zdpedni i vychodni stdnd existovaly &i existuj{ dve¥ni otvory. V severni st&n&
nistnistky se nachdzi zazdiny§ okenni otvor a v jihovychodnim rohu existovalo pravdépodob-
né topenidt&., Vyznam a ifel této prostory neni z¥ejmy.

V 70, letech tohoto stoleti byl terén podél severni obvodové zdi objektu assi o 2 me-
try zvySen do Urovnd 2., podlaZi a novd prorafen vstupni otvor do p¥iZkou odd&lené Idsti
zdpadni mistnosti severniho traktu, slouZici komunikednim dellim, Krov velbové st¥echy
je novodobdy.

P¥i zapadni st&n& popisovaného objektu, na miastd zrudeného pivovaru, bylo ve 40.

letech 20, stoleti vystavéno statkd¥em Schreinerem nové obydli - obdélné staveni kryté

Obr. 3: Kunkovice - pldorys panského sidla.
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polovalbovou st¥echou s vdlcovou v8Zidkou, vystupojici z jihozdpedniho ndroZi (informece
obyvatel). Dnes je objekt modernd upraven a vyuiivédn k obytnym Q3ellm. Sousedni starii
penské sfdlo slouZ{ jeko viceidlelové zeFizeni potfebdm obyvatel Kunkovic.

Objekt panského sidla se nachdzi v severni Zdsti byvalého vrchnostenského dvore,
jeho¥ podobu &&stednd zachycuje dobové vyobrazeni (obr. 2). ObsaZny popis dvora pF¥inddejd
citované Pollendovy zdpisky. Jeho podobe Je oviem jiZ znadné pozménéna.

Zdvérem se miZeme pokusit o shrnuti vivoje panského sfdle v Kunkovicich. ProtoZe zde
chybi datovatelné architektonické prvky, Jeme nuceni p¥ijmout Pollandovu zprdvu o vzniku
kunkovického dvora k roku 1580 jako meznik. Jek vyplyvd z d&jin Kunkovic, nebyly pro
vznik penského sidle p¥ed timto datem p¥{znivé podminky. A% zaloZeni dvora tyto podminky
vytvo¥ilo. Nevime, zde sidlo vzniklo soudasné se dvorem, ale domnivéme se, Ze v roce 1609
j1% stdlo (Mejtolar na Kunkovicich). Prvni polovina 17. stoleti Je obdobim v déjindch
Zunkovic znednd nejasnym a podrobny archivni vyzkum by jej jeSt& mohl osvEtlit. Borynové
a Ri%andt{i vitZinou bydleli v Kunkovicich, i kdyZ ndkdy ddveli p¥ednost jinym s{dlim (ve
VolSovech a Kunkovicich). Maloveové méli reprezentativn&j3i sidle ne¥ prosté sfdlo v Kun-
kovicich, v némZ 7ili asi jen nikte¥i méné vyznemn{ pF¥isludnici rodu, nebo zde nejspise

m¥1i pouze spréivce. Podle Pollendovych zdpiskd je viddt, Ze Malovei o dim nem¥li zdjem

1n1va

okolo roku
1600

po roce
1865

neurgeno

Obr. 4: Kunkovice - panské sidlo. Rez objektem.
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Obr. 5: Kunkovice - kaple v pFizemi pan-

ského sidle (SOA Klatovy, Vs Ne-

milkov, sbirka fotografii, nesig-

novéno),

a neinvestoveli do ndj. To odrdii 1 skutednost, ze se na Milllerovd map& Cech z roku 1720,

v Schallerovd Topografii z roku 1786 1 v popisu a mapd Prdchenského kreje (Kurzverfasste
ees) 2z roku 1794 o sidle v Kunkovicichk mldi, V 18. gtolet{ se o sidle v Kunkovicich zmi-
nuje pouze terezidnsky katastr, kde je oznadeno Jeko maly vrchnostensky ddm (Kolektiv
1970, 367). V 19, stoleti pFipominej{ zdmek 3i zémedek v Kunkovicich Sommer (1840, 203},
Gebriel (1868, 186), Titl (1894, 508) a jedtd i Ottdv slovnik (1900, 371). Pozddji byl
kunkovicky zdmelek zcele zapomenut & neobjevil se ani v nejnovdjsim dile o podobnych ob-
jektech {Kolektiv 1985, 1986).

Panské sidlo v Kunkovicich vzniilo ve dvou zdkladnich stavebnich fédzich. Poddtky
jizniho traktu, soudé podle historickyeh okolnosti, spadaji asi do zdvdru 16. nebo do po-
&étku 17. stoleti, Tento ndzor vSak zistdvd na drovai hypotézy. Zalofeni severniho trak-
tu miZeme datovat do obdobi krdtce po roce 1865, s ohledem ne Pollandovu stavebni aktivi-
tu. Staveni jako celek bylo v minulosti i v na3i dob& postihovdno mnoZstvim stavebnich
zdsehl. O ndkterych se zminuje Polland ve svych zdpiscich. Konfrontace tichto zdpiskl se
soudasnou skutednosti je vyznamnd jako dokled dynamického a mnohoivdrndho procesu vyvoje

panského sidla.
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HRAD NECTINY

k.a.Lesovice,o0.Plzen - sever

J.Miler, P.Valenta

ngstedko Nedtiny le3i esi 30 km SZ od Plzné & 5 km 2JZ od Mandtvina. Rozprostird se
ne bPesich 3tarého potoka, zvandho v dolni &4sti toku té% Mandtinsky, a to pFevdinZ na
jeho levém bFehu. Jen farni kostel sv. Jakuba VEtEfho s farou a nékolik mled3ich domkd
le%{ na b¥ehu pravém. Kostel s farou stojf na okraji terasy strmé vyvySené nad tokem po-
toka = pisobi pFi pohledu z mistedka pevnostnim dojmem. Tento dojem v3ak pFi vstupu do
prostoru kosiels e fary zaniké,

$lenitd krajine v okol{ Nedtin m4 romenticky vzhled. Wa prehornim podkladu se zde
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v tr¥etihordch vytvoFila rozsdhld tabule pisdityech sedimentd, kterd je dnes pokryta prevdi-
né chudymi borovymi lesy. Témito sedimenty ne mnoha mistech prorazily vulkanické vylevy.
Erozivni Zinnost vody vyhloubila pak do t&chto sedimentl ddolf{ a téZ vypreparovala tvrdsi
horniny vulkanického pivodu tak, Ze dnes tvoP{ strmé kuZele nebo stolové hory. Wedtiny
le3i p#i severnim okraji zmin&né piskovcové tabule, severnd8ji Je geologickd aituace slo-
5118331, ale i tem krajind dominuji vypreparované vulkanické dtvary. Reda t3chto kraji-
nych dominant neals na svém vrcholu st¥edovéké hrady (Preitenstejn, Pekelny vrch, Mely
Spi&dk u Cbdnu). Sporé zbytky zcela zapomenutého hradu byly nalezeny i na vrchu Spi&dku,
leziciho na katastru obce LeSovice p¥i hranici s nedtinskym katastrem., Povrchovy prizium
1okality vytipované jednek podle terénu, ale téZ podle lidové povisti, byl proveden 22,
dubne 1981. Nezdvisle hrad nalezli manZeld Baltovi pFi aystematickém vyhleddvani pravé-
kxych lokalit 25. dubna 1981 (Badtovd 1984, 157)., Domnivéme se, Ze Jde o pozistatky pivod
niho sidla Zlechtickych majiteld Nedtin, pFedchidce hradu PreitenStejna,

Pisemné doklady o Nedtindch jsou v kontextu osidleni zdpeadnich Cech relativnd velm!
staré, Poprvé jsou Nedtiny pripomindny roku 1169 v zaklddaci listing komendy k¥iZovnikl
Bo%iho hrobu {sv. Jena, johanité) v Mendtiné - ,..Manetin ad metam Nectinensis usque ad
metam Plazenzium..,, (CDB I, &. 246, 216 - 218), Nedlouho poté se objevuje jméno Neltin
i ve spojen{ g konkrétni osobou - v letech 1183 & 1185 je p¥ipomindn P¥edote z Jeltin -
Preda de Nechstin (CDB I, &. 402, 420), Predota de Nechetin (CDB I, 2. 404, 425). Jmdn
Predota se ndm objevuje v ¥add listin z let 1177 8Z 1197 (CDB I, 247, 277, 279, 289, 295,
297, 311, 315, 331, 440) ve formZ Predothe, Predots, Pridotea & Preda. V roce 1377 je ozne-
Jovén "miles episcopi”, v roce 1189 "iudex curie" & v roce 1194 je v listind Jmenovén ee
svym synem Chvalem (et £ilius eius Huel). Nelze pochopitelnd tvrdit, Ze se jednd stdle ¢
tuté® osobu a navic, %e se jednd prdvé o PPedotu z Heltin, sale Tasové ani jiné skuteclnose-
ti tomu neodporujf{., Nep¥imo pro to sv3d¥{ vyznem rodu erbu stiely, k némuZ zTejmé PFedote
néle¥el, v celém star3im obdobi Zeskych d&jin, v n3mZ bylo jménc PPedots jedno z tradil-
nick jmen,

Nedtiny se opét objevuj{ v premenech % v roce 1290, kdy se pFipom{nd Old¥ich z RNe-
%tin - Ulricus de Necstin (RBM II, 645) a ddle pak roku 1291 PFedota z Necdtin - Prziedote
de Nechstin (RBM II, 1198). V3echny vySe uvedené listiny, v nichZ se vyskytuje jJméno Ne~
&tin, jsou spjety s kld3tery a jmenmovend osoby zde vystupuji jako svddkové, Jejich vztal
k Neltindm je ddn pouze predikétem, nic jiného o Ne&tindch ani zmin&nych osobdch nevime.
Nemdme doloZeny ani Jejich erdb, protofe jejich peleti se na p¥islu3nych listindch nedo-
chovaly (ne falzech CDB I, &. 402 a CDB I, &, 404 nejsou pedeti Z4dné resp. je zde pouze
falzum knizeci pedeti, na listindch RBM II, 645 a RBM II, 1198 uloZfenych v SUA Preha, I.
odddleni, fond Zrudené kli3tery -~ ChotdZov pod &. 2069 & 2071 peleti pdni z Nedtin sché-
zeji).

Pondkud lépe jsme informovéni o Bavorovi z Nedtin, ktery byl v letech 1290 - 1332
opatem b¥evnovského kléSters, & o jeho bratru Vy3emirovi, ktery je doloZen v letech 1307
- 1315 jako purkrabi téhoZ kldStera v Broumové (Sedlddek 1933, 59 - 64), Presto ani jejich
erb neméme doloZen., I vzteh Bavors a VySemira z Nedtin k Nedtindm je doloZen jen velice

nep¥imo, a to skutelnosti, Ze kosteln{ podaci v Nedtindch ndleZelo diFevnovskému tldEtern,
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/' ’IJ////;{"I///"‘ coZ je doloZeno poprvé af v ro-

/,—-J- », Dowdravice Z \% ..//‘ ce 1357 (Schmidt 1928, 71).
'( [/,

‘ ] a K roku 1333 existuje prv-
ni doklad o tom, Ze Nedtiny
ndleZely ke krdlovskému zboZi,
Dokl4dd to vlastni Zivotopis
Karla IV, (1978, 70 - 71), kde
Jsou NeZtiny jmenovédny mezi
hrady, které Karel IV, vyple-
t11 ze zdstavy bezprostPednd
po svém ndvratu do Cech. Dobu,
po kterou JiZ pPedtim ndleZely
Nedtiny ke korunnim statkim,

Jje obt{Zné odhednout, nebyla
to vSak dobas krétkd, protoZe

b&hem n{ byl vystavén rozadhly

“rad. Jedinou zminku, kterd

b¥vA oporou pro tvrzeni, Ze

0 1km hred Preiten3tejn postavil Jen
Lucembursky, Jje nutno brdt s

Obr. 1: ol Eni L -
Orientalni nddrt okoli Nedtin (K -~ ferni rezervou. Jednd se toti? o vy~

kostel, H - hred na Spiddku) s vymezenin pls ze dvou patrn& stejnd zni-

rozsehu pldnu na obr. 2. Jfcich listin krdld Jena s
Karle v registrech z roku 1454 (AC II, 470), kterymi osvobozuji kemenfikovi 0ld¥ichovi
&tyfi ldny v Bfezin& u Neltin, Neni zde vZak uvedeno datovdni a nemusi Jit tedy o souvise
lost s vystavbou hredu, ale jen s prestavbou., Nelze ani vyloulit, Ze pouze p¥i vyplaetd
‘We&tin se vyskytl vhodny statek jako odméne zcela bez souvislosti se stavedbn{ Sinnostd
ne hradé,

VSechny dal3i doloZené predikdty z Nedtin jsou JiZ mlad&fho data a neznemenaji ma~
Jetnicky vzteh k Nedtindm,

NeSe znalosti z historie Ne¥tin 12, a 13, stolet{ jsou natolik kusé, Ze neposkytuj{
dostate&nou oporu pro dalsi vyvody. Musime proto sdhnout i k vykresleni rozvoje drZby a
vyznamu rodu erbu st¥ely v uvedeném obdobi a tak alespon vymezit rdmec, v némZ se rozvi-
Jela historie Ne&tin.

Sledovdni &innosti rodu od konce 12. do poddtku 14, stoletd Je velice obti¥né&., Ve
starSim obdobi neexistuj{ vét#inou dokledy o p¥isludnosti k rodnu, tekZe usuzujeme z tak
neprikaznych fakt, jako je predikdt v dob3 pFed jeho stabilizaci, z ndslednosti v dribé
statkl & ze jmen v rodu tradidnich. V ndmi sledovendm rodu lze vypozorovat Sasté uiivdn{
Jmen Bavor, VySemir, PFfedota, Ivan (Even, Yban), Dluhomil. Nen? bez zajimavogti, %e mist-
ni jména odvozend ze zmizndnych jmen ge vyskytuji v oblastech plsobeni tohoto rodu ~ Bavo-

cov, Predotin (ves nedaleko Pisku) & Vejvanovice (pdvodn¥ Ivanovice), ves ne Chrudimsku
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zminénd roku 1167 jako majetek Bavora, ktery je povaZovdn ze jednoho z p¥edki sledovaného
rodu (CDB I, &. 399, 411; Profous - Svoboda 1957, 487). Ddle vychdzime z toho, e nosite-
1é stejného erbu jsou spoledného plivodu, adkoliv tento problém nedbyl dosud v heraldické

a geneelogické literatu¥e Fefen a nd3 pFedpoklad je pouze intuitivni,

Poldtky rodu erbu st¥ely je nutno hledat v druZindch rodu PFemysloved. Tim lze vy-
svit1it znedny¥ rozptyl jeho statkd po Cechdch a Moravd., 2dd se p¥i tom, Ze statky rodu n-
Morevé byly pouhou epizecdou v rozvoji rodového mejetku a nenasvidduii morevskému pivodu
rodu, jak soudi A, SedldZek (1897, 130), Tato epizode kondi zFejm¥ smrt{ bezdStnsho Bavo-
re, ktery roku 1167 odkazuje vSechny své statky litomy3lskému kl43teru a pouze jedinou
vesnici svému synovci Dluhomilovi (CDB I, &. 399, 411). Zmin&ného Dluhomila ztoto¥auje
A, Sedlddek s Diuhomilem, ktery je roku 1211 p¥ipomindn jeko otec Bavora I, ze Strakonic
(sedldsek 1897, 130).

T8%18t8 rodovyech statkl se nechézelo v prostoru Blatng -~ HoraZdovice - Bavorcy -
Strakonice & v okoli Nedtin. Soudé podle pisemnych pramend, byla stersi &4st statkd v o~
koli NeZtin. ZFejm3 se vBak velmi brzo ve 13. stolet{ dostale na ockraj zdjmu, jJak sv3ddi
prodej vsi Lukové, Doma3ina a Kobylého (4,5 a 10 km od Neitin) svatomdiskym k¥iZowvnikim.
Listina opsand Sedl4¥kem ze svatomd¥ského archivu (dnes uloZen v SUA Prahe, T. odd&len{

- fond ZruSené kldstery) Jje dnes nezvéstnd. Zndme ji proto pouze z literatury (nep#. Se-
d14&ek 1897, 130). O sniZendém zdjmu o Nedtinsko sv3d3{ ddle to, %e ndkdy na pFelomu 13.

a 14, stoleti se rod vzdal i samych Nedtin., Nejlep5im dokladem toho, kem se gsoustFedila
aktivite rodu je ostatné i pouhy vydet predikdtd v rodu ufivenych. Zcela okrajové jsou
vétve mimo zdpadni a jiini Cechy - z Otvic v severnich Jechéch a z TreZts na Morevi, V-
ve v zdpadnich Cechéch jsou jiZ podetn3j3i - z Nedtin, z Je¥n¥, z Brifna, z Dolan, ze Zho=
fe. Naprostou pFevehu maji ale vitve v ji’nich Cechdch - ze Strakonic, z Bavorova, z Blat-
né, ze Stdkmd, z V{t&jovic, z PoFeiina, ze Stropnice, z BorZove, z Drahonic, z Kiemje, z
Chlumn, ze Dvoice, ze Stradova, 2z Madkovce, z Kemenného ﬁjezdu a z Velimovic (Kold¥y - Se-
d14%ek 1902, 218), Deleko nejstar3i ze vZech predikdtld v rodu uZivenych je viak prdvé
predikdt z Nedtin a mifeme tedy pFedpoklddat, ¥e v nejstarii dobd mély Neldtiny pro rod
znadny vyznam.

V kontektech rodu ne Neltindch s komendou kFiZovnikd v Mandtin® miZfeme hledat plivea
zndmého vztshu Bavori ze Strakonic k tomuto ¥4du,

Ve svétle pFede3lého je pFekvapujici skutednost, Ze v Nedtindsh nebylo ani pfsemnd
doloZeno, ani lokelizovédno penské sidlo pPedchézejici Preitenitejnu. Dob¥e si toho byl
védom V., Kodke (1932, 150) a bez jekfychkoliv dokladd klade toto sfdle do mist fernfho ko-
stela. Povrchovym pridzkumem nebylo v3ek nalezeno nic, cc by tomu nasvidddovalo, Neolekdva-
né viek byla potvrzena existence hradu na nedtinsgkém épiééku, kam jej klade lidovéd povést
(Birner 1980, 231). Neodekdvand proto, Ze tato povist se vyprivi i o 4al3ich kopeich v o-
xol{, nap¥. o Pekelném vrchu nebo SpiZdku u Mezi (Anonym 1967, 2) a tedy patrné nezecho=-
vdvd JiZ skutednoun tradici.

Obrefme v&ak svoji pozornost k vlastni lokelitd, Nedtinsky Spiddk se zvedd do vyde

510 metrd ned mo¥em, v dominantn{ poloze, vzddlen 1 km SV od farniho kosteles v Ne&tindcl,
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asi 150 m ned ddolim Starého potoku, ktery obloukem obtékd srdzny vrch ne 24padé a seve-
ru, a asi 50 m nad lesnim terénem na ji’ni a vychodni stremn& (obr. 1). Vrch je sloZen z
ledife (nefelinicky bazanit - geologickd mepa M - 33 - XX Plzen) e ns mnoha mistech vrchu
je dobPe sledovatelnd jeho sloupovitd odludnost. Je zde proto obiiZné posuzovat lidské
zdsehy do skdly, proto¥e vSe, co lze interpretovat jeko umdly zdseh, vyuZivéd ploch odlu&-
nosti a nelze je proto jednoZnadnd urdit.

Vrchol Spi¥dku mé protdhly tvar o délce cca 40 m & jJe rozdélen pFidnym piikopem n=
dvi nestejnd velké $4stl - na men3{i zdpadni piedhradi, a na hlavaf, v&t3{ vychodni 3ést,
ne niz stdlo jddro hredu.

K ji¥nimu dbo3{ se pFimykd plodina mirné& se skldndjfci smérem k zdpadu, kde postup-
né prechdz{ ve svahy do ddolf potoka, & terasovité vyvySend smérem k jihu a vychodu. Zde
je jediné misto v okolf, kam by bylo moZno situovat p¥ipadné hospoddrské zdzem{ sfdla,
Dnes je v3sk ploSina porostld jako téméF¥ cely vrch borovym lesem (pouze ne severnim sve-
hu smifenym) a nejsou zde petrné #4dné viditelné pozistatky lidské dinnosti.

Odtud vedla pristupovd cesta k hradu jiinim dbodim vrcholu, kde v3ak jejf pribéh
ji% neni ziistitelny, protoZe tém&¥ cely svah Je pokryty balvanovitou sutfi zvitralého Ze-
diZe. Dob¥e sledovatelné je a¥ jejf zdvireind &dst se zpdtnym ohybem, dstici do zépadniho
konce piPedhradf o rozmérech zhrube 16 x 5 m, které nenese Z4dné stopy zdstavby. Pouze p¥i
jeho mevernim okraji mirn& stoupd cesta k vyvySenému ndstupu na most e tak gdstednéd vy-
rovnévd vySkovy rozdil mezi pPedhredim e jédrem, Ddle ndsleduje ve skéle teseany 2 a% 3 m
hluboky p¥iny pFikop s 5 m Sirokym rovnym dnem. Cesta jej p¥ekondvela po drevéném, asi
9 m dlouhém mostd® p¥i jeho severnim okraji. Otvory ve skdle k osazeni mostnic jsou na
obou strandch piikopu dosud patrné,

Vlestni jddro hradu stdlo ve vyckodni &4sti vrcholu na protédhlé nepravidelné ploSi-
né 22 m dlouhé s maximdlnd 7,5 m $iroké. PloSins jJe pokryte tenkou hlinitou vrstvou se
sporou vegetacl. Na severni strand plodiny se nalézé vyraznd okrouhld, dnes do svahu ote-
viend prohlubenina, nejspisSe pozlstatek cisterny. Jinek ploSina nenese ?4dné stopy ste-
veb s vyjimkou t¥{ hrenatych kapes po trédmech.

Bylo nelezeno ndkolik kouskd vypdlené mazanice a vét3{ mno¥stv{ malty v p¥ikopu.
P¥es ddkladnost sbéru nebyla mezanice ani malte ne Jinych mistech nelezena. KdyZz k tomu
p¥iddme hlinit§ pokryv povrchu jédre hradu, ktery interpretujeme jeko pozlstetek nevypd-
lené mezenice, je to vie, co zbylo ze staveb na hradé, NEkolik kouskd vypdlené mezanice
nelezenych ne pomdrnd melé plode lze snad vysvitlit jsko pozlstatek otopného zatizeni,
Presto¥e le v pifkopu moino nelézt vdt3i mnoZstvi malty, nenslezll jsme nikde ne povrchu
zbytky zdiva nebo alespoﬁ malty ulpZlé ne povrchu skdly, Podle nafich soudasnych poznet-
k& se sklddalo sidlo z objektd dF¥evdné nebo hrédzdéné konstrukce s néjekym zddnym objektem
nad prikopem.

Ke zbytkim 134ské Einnosti néleii jedté umile srovnand ploSina v zdpadnim svehu

Obr. 2: Plén hradu na vrehu Spiddku, k.d. Ledovice.
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pod mistem, kde vstupuje cesta do pFedhrasdi. D4 se pFedpoklddet, %e souvisi s hradem,
ale jeji interpretace je nejasnd,

Vrchol je dnes po3kozen jek pFirodnimi vlivy - zvétrdvdnim e odpedem Jedile, snad
dokonce celym rozsdhlym sesuvem na Ji¥ni pFistupové strand, tek vykopem pro stabilizaci
trigonometrického bodu z roku 1952 o p¥ibliZnych rozmdrech 50 x 50 c¢m = hloubece 117 cm.
PFi severnim Upati Jsou stopy po odbdru rozvoln&né Zedilové suti. Ta mohlae byt cdebirdns
i ne jinych mistech. Stopy po 1ldmdni kamene na lokalit# nejsou.

Na hradé e ve svazich pod nim byl nalezen nevelky soubor keramiky (48 kusi). Udet
souboru pochdzi ze sondéfe manZeld BaStovych. Soubor se rozpedd na dvd virsznd ge odlifu~-
Jici skupiny. V prvni (42 kusy) je oxidedn¥® vypdlend keremika., Barva povrchu gstdepu této
gdsti souboru Je velice promé&nlivd od svitle okrové pPes cihlové Servenou, rierd cdstiny
hnédé e hnddoBedé aZ k Uplné Jerné. Ost¥ivo je maekroskoplcké, u Fdsti ziomicd obsahuie i
nevelkd zrnke pisku. U velké Zdsti jsou v ost¥ivu obsafeny 1 drobrné tdiemky slidy. Stiep
Ety¥ dlomkd obsahuje téZ tuhu, Berva stfepu je jen u ndkolike dlomk$ shodnd s barvou vo=
vrchu, u vétdiny je tmavdi, nejvice téméF Zernd. 37 kusi jmou stiepy atypické, 3 kunay
Jsou Zésti den s pFidnim. Dva z nich nesou z¥etelné giopy podsypdni. 2 vizdoby nechirime
na tfech dlomeich rytou Broubovici. Zbytek souboru (6 kusd) tvoii tvrdd redukind vypdlens
keramika homogenniho st¥epu Zedé barvy. Bsrva povrchu je Zedd nebo 3edohn3dd, ¥ ecubory
Jje jedno dno s pFidnim se stopami od¥ezdvini strunou & jeden okraj f(obr, 43, Zbyld Glom-
ky jmsou mtypické,

Méme-11 soubor hodnotit, je na prvni pohled z¥ejmé, Ze¢ pochéai z:c dveu od sebe ioa-

ti vzddlenych obdobi. Prvni vEt3{ &dst souboru ndlei{ 13, stoleti. Bliss{ urdeni Je wrhle-
dem k Jjeho sloZeni nemoiné, ale rozhodnd neodporuje detovdni hreudu bli¥e ¥ peXdtiku stole-
t{, Jsk bychom olekévall =z historick¥ého kontewtu. Drund 3dst souderu poshdzi z 15, atoles
ti. ProtoZe je vylouleno, Ze by v této dobd byl je&%i3 hred ufivén, wmusels =e keresmiks dow-

>

stat na hrad v souvislogti s jinou dimmosti, Ze zminku stoif, Ze vedkery reiildéni matarisl

pochdzi z povrchového sbdru. VyuZivini hradniho kopes jako etrd¥i3td e sls proYlematicks
vzhledem k pomdrnd omezenému rozhledu, i kdyZ maproti tomu pFieiunuvd cesty k Jeltindm
lze z hredu gledovat do velké vzddlenostl od nich.

Hodnotit hrad v tomto stavu poznédni je krajnd obtiinéd, Jednd se pFedeviis o jsden

o

z nejmendich hradd, jeho plocha je cca 120 n“, s pfedhradim szl 185 m®, Previiné wii <
d¥evénych konstrukei ne hradd gvi3d¥{i ¢ vyuZiti tradiXrich domdcich stavebnich tecknit a
zdrojd. Tim je blizky hradim pFechodndho typu, tak jek se dosud pojimajf, adkoliv se od
nich jinak znalné odliSuje. OvZem dPevohlinitd konstrukece s kemennou plentou sbvodovéno
opevnini zde jednak nebylas vzhledem k extrémni poloze pot¥ebnd, jednak zde pro ni sni ne=
bylo misto,

Zénik sidle v Ne&tindch spojuje V. Kolka & prodejem Nedtin krdli & & pozddidi vy-

stavbou hredu Preiten3tejna. Pozndni hradu ndm umo¥nuje vyslovit i dal3{ hypotézu, Hrad

Obr, 3: Plén vlasiniho hredu na épiééku, k.. Ledovice, a Pezy vrcholem.
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7zanikl, Jak dosvéd&uji nase poznatky, nendsilné., Lze tedy

wYedpoklddat, Ze pFestal vyhovovat rostoucim ndrokim a vzhle-
dem k nemoZnosti hrad jakkoliv roz3i¥ovat byl opudtén a nové
gidlo bylo vybudovdno v BYezind na Pekelném vrechu. Tomu wyho-
vuje 1 datace A, Hejny (1985, 167 - 171). Protofe viak vSech- Tem
ny nade dvahy se odbyvaji na drovni hypotéz, zistdvd nédm na-
ddle jako nesporné datum ante quem pro zdnik hradu v Nedti-

Obr. 4: Okraj nddoby ze
ndch zaloZen{ hradu PreitenStejnu. A pro n&j zdstdvd jedinym

Spiddku,
pewnym detem jiZ zmindny rok 1333,

Nic nového ndm k datovdni poddtkd hradu Preitendtejnu nep¥inds{ ani stevebni roz-
bor, ani vyhodnoceni archeologickych nédlezl, Hrad totiZ aslouZil jako zdroj stavebniho ma-
teridlu a nalézd se v dnedni dob¥ ve znain¥ zuboZfendém stavu. Vnit¥ni zdstavdbe v podstaté
zanikle & je sledovatelnd pFevdZné jen ne zdklad® terénnich reliktt., Z téZe p¥{i&iny neni
zném eni jediny architektonicky detail pochdzejici z hradu, Jsme tedy p¥i jeho hodnoceni
zcela odkézéni na prdéci s plidorysem (Durdik 1984, 153), ktery je nejspiSe jeZté nelplny.
Z tohoto hlediskae se hrad Yadi mezi hrady s obvodovou zdstevbou a jeho vystavbu lze p¥i-
pustit v Sirokém Zasovém rozpdti od 1. poloviny 13. stoleti aZ k datu, kdy je JiZ jeho
existence dolofena, Jediny a doposud jen pFedb&Zng publikovany archeologicky materidl po-
chéz{ ze sondd?e nevelkého rozsshu v mistech recentnfho naruien{, dopln&né povrchovym
agbdrem (Durdik 1978, &. 158). Materidl pokryvd ov3em pouze &dst doby Zivote hredu a nelze
aa jeho zdklad® Zinit %4dné z4vdry o dobs zeloZeni hradu.

Zb¥va jedtd dodat ndkolik slov o literatufe zabyvaeJic{ se Nedtinami. Dvé nejstersi
ordce, Sedld¥kova (1905, 202 - 205) a Schmidtova (1928, 67 - 69), uvdd¥ji pouze tdaje z
nramend, anif by se nijekym zplsobem zabyvaly moZnosti existence jiného s{dla neZ Prei-
ten¥tejnu. V. Ko¥ke (1932, 149 - 172) se zabjvd Ne&tinami mnohem obsédhleji, vyslovuje
v3ak ¥adu bliZe nepodloZenych hypotéz, mezi nimi 1 o existenci sidla v Nedtindch v pro-
storu farnfho kostela. V prédci je vSek moZno 0d1i%it hypotézy od nespornych skutednosti
podle kritického apardtu, ktery je pro videchna doloZitelnd fakte dlislednd uvéddén. Hors{
je situsce v novdjs{ literatu¥e (BZlohldvek 1970; Bélohldvek e kolektiv 1985, 224; Pelent
1984, 201), Vechny zmindné prdce jsou v textu o Nedtindch pro uvedené obdobi pouhym vy~
nigem ze starifch prac{ (pFevdind Ko&kovy) a zcela nekriticky pfejimeji vSechny nepodlo-
Yené hypotézy. ProtoZe je v nich ale zcela potladen kriticky apardt e nahraZen rizné roz-
séhlymi seznamy poufité literatury, jsou tyto hypotézy zcela neodliSitelné od nespornych
fakt., Z tohoto ddvodu md¥eme vy3e zmi{n3né préce hodnotit jako bezcenné a z velké ddasti
vymy&lené. Jednd se zde pFimo o odstradujfci pFiped nekritické kompilace bez jekékoliv
terénnf price a z&kladniho seznémeni se s pivodnimi preameny.

ZemSFeni hredu na vrehu Spiddku, k.d. LeSovice, provedli autofi v ¥{jnu 1986 dia-
gramovou tachymetrii{ Dahlta s pFipojenim do stdtnfho soufednicového systému S-JTSK a vys-~
kového systému baltského., Ndlezy 2z lokelity jJsou uloZeny v Zdpadodeském muzeu v Plzni pod
priristkovim Sislem P 7/81.
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