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Vazené damy a panové,

neni tomu tak ddvno, kdy se odborné ptispévky na
téma pruzkumu stavebniho organismu historickych bu-
dov vyskytovaly jen obcas na strankdch Casopisu Zpravy
pamétkové péce, jesté vzacngji pak v Casopisu Ustavu
dg&jin uméni CSAV ,,Uméni" a s jednoroéni periodicitou
se v pon¢kud ,,pohostinské roli" uplatinovaly v pomérné
obsahlych sbornicich z konferenci archeologi stiedové-
ku Archaeologia historici. Od té doby se mnoho zménilo
—problematice hradii a opevnénych sidel obecné se dlou-
hodobé vénuje sbornik Castellologica bohemica, ktery
navazal na Rogenky Klubu Augusta Sedlacka. Usp&ing
se etabloval specializovany Casopis s ponc¢kud S$ir§im
zabérem Prizkumy pamadtek, v némz byly také otistény
piispévky z prvni konference v Nectindch, a pocinaje
druhym zdejSim setkdnim byla zaloZena tspésna fada
sborniktl D¢jiny staveb, z nichZ nyni dostavate, do rukou
zasluhou Klubu Augusta Sedlacka a jeho partnertiv po-
fadi jiz osmy z nich. Nedlouho po zahdjeni konferenci
v Nectindch se zavedla dalsi fada tematickych konferen-
ci, jejichz piispévky jsou kazdoro¢né publikoviny ve
sborniku Svornik. Ackoli souhrnny pocet piispevku
v uvedenych periodikdch je po strdnce kvantitativni
nesrovnatelny se situaci v tomto oboru na pielomu osm-
desatych a devadesatych let minulého stoleti, je zajisté
potésujici skutecnost, Ze mnohondsobny ndrlst objemu
publikovanych praci neni na djmu jejich strance kvalita-
tivni. Nebyvale se oproti minulosti rozsifilo spektrum
autorti —od zpracovatell stavebné historickych prizkumt
pres pracovniky statni pamatkové péce a dalsi odborniky
zainteresované v tomto oboru pies cleny obcanskych
sdruzeni aZz po soukromé zdjemce. Hromadnd ucast
ucastnikl na konferencich v Nectindch a na dalSich se-
tkdnich podobného zaméteni doklada zdjem jak pracov-
niktt Narodniho pamatkového tstavu, orgdnt statni pa-
matkové péce na krajskych a méstskych trovnich, muzei
a vSech ostatnich, ktefi maji s problematikou historic-
kych staveb néco spolecného, tak studenti a doktorandti
vysokych skol ptibuznych obort.

Tato situace by pravé ve srovnani s 1éty minulymi,
kdy uvedena odbornd féra k dispozici nebyla, mohla
zdanlivé vést k pocitu urcitého sebeuspokojeni nad tim,
Ze problematika zde prezentovaného pozndni naSich
historickych staveb na zaklad¢ analytického prizkumu,
zalozeného na védeckych metodéch, se t€si tak Sirokému
zdjmu a logicky tedy pfedstavuje pouze onu pomyslnou
Spicku ledovce, jehoZ nepomérné veétsi ¢ast, skrytd pod
vodni hladinou, odpovidd takto pojimané bézné praxi
nasi pamatkové péce.

Skutecnost je vSak bohuzel ponékud jind. Snad
témét kazdy, kdo se delsi dobu pohyboval v oboru pa-
matkové péfe a piibuznych disciplinich, se setkal
s ptipady z praxe, kdy byl zadan a kvalifikovanym zpi-

sobem zpracovan stavebné historicky prizkum, ovSem
jen proto, aby tim byla splnéna formalni podminka pofi-
zeni tohoto nezastupitelného podkladu pro pfipravovany
stavebni zdsah do hmotné podstaty historické stavby. Pfi
blizsim zkoumani a komparaci obsahu elaboritu staveb-
né historického prizkumu s projektovou dokumentaci
a nezbytnymi vystupy jak orgdnu, tak organizace statni
pamatkové péce, totiz vyslo rychle najevo, Ze jak projek-
tant, tak piislusni pracovnici pamdtkové péce se s obsa-
hem elaboratu vibec neseznamili a postupovali vyhradné
na zdklad¢é svého rutinniho a leckdy zcela povrchniho
dsudku. Dochézi tak k politovanihodnym situacim, jako
v neddvném piipadé, kdy jak projektant, tak pracovnici
pamatkové péce pii piipraveé a posuzovani zamysSleného
stavebniho zasahu do hmotné podstaty historické budovy
mimofadného vyznamu ignorovali nedlouho pfedtim
publikované vysledky archeologického  vyzkumu,
z nichz bylo ziejmé, Ze zvolené feSeni je z hlediska pa-
matkové péce naprosto nepiijatelné.

Pravé z takovych mist zaznivaji n¢kdy preziravé
pozndmky k poctivé a disledné provadéné dokumentaci
a analyze historickych staveb, pfi¢emZ specializovana
setkdani mohou dokonce byt demagogicky ozna¢ovana za
jakousi nepotfebnou exkluzivitu, ddajné odvadéjici od
tolik potfebné terénni prace.

Je tfeba vzit v dvahu, Ze lidé, uplatiujici v ramci
profesiondlni péce o kulturni dédictvi takovéto praktiky,
v systému pamatkové péce byli, jsou a bohuzel asi
i budou, ovSem jde o to, aby jejich pfeziravost pokud
mozno nenatropila Zddné Skody. Je proto na téch ostat-
nich, aby dokdzali konkrétni, n€kdy pochopitelné i v
uréitych ohledech konfliktni, piipady probléml péce
o historické stavby vécné spravné analyzovat a ucinit si
tak vlastni nazor. Cim poéetn&jsi bude v tomto ohledu
zasveécend odbornd vefejnost, tim bude obtiznéjsi pred ni
rizné scestné zameéry a postupy prezentovat a obhajovat,
at’ jiz by tak ¢inil kdokoli a zaklinal se pfi tom sebevyssi
odbornosti. Pokud k lepsi orientaci odborné vefejnosti
v tomto oboru pfispivaji féra, umoziujici seriézni vyme-
nu zkuSenosti a korektnim zptisobem vedenou diskusi,
jako tomu bylo jiz podevaté na konferenci v Nectinach,
neomezuje se tak jeji vysledek na samotnou hmatatelnou
publikaci tohoto sborniku se souhrnem piispévku, ale
setkdni tak pfind$i pro naSi pamatkovou péci jesté néco
vic. Namaha spojend s jeho uskuteciovdnim ze strany
poradatell a jeho ndvstéva ze strany ucastniki pak roz-
hodné neni marna.
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